
ANDR GUILLOU, La civilisation byzantine (= Bizans Medeniyeti) 

[Collection "Les Grandes Civilisations" XIV, dirigee par Raymond 
Bloch]. Paris, Arthaud yaymevi 1974, 620 sahife, metin d~~~~ 206 
siyah- beyaz (heliogravure) resim, renkli 8 levha, 42 plan ve ha-
rita, ciltli. 

Bizans medeniyetini çe~itli dallar~~ ile toplu olarak ortaya koyan kitaplar ol-
dukça çok say~dad~r. Hayli y~l önce 19o4'de, Bizans sahas~nda ba~ka yay~nlar~n~~ 
bilmedi~imiz P. Grenier ad~nda bir &ailsiz, büyük çapta bir çal~~ma yayullarm~t~. 
~ki cilt içinde Bizans medeniyetini inceleyen P. Grenier, Bizans imparatorlu~unun 
sosyal ve politik geli~mesini özetledi~i bu kitab~n~n birinci cildinde Bizans'~n sosyal 
varl~~~~ (L'âre social), ikinci ciltte ise siyasi varl~~~~ (LYtre politique) ele alm~~t~ '. Tam 
bir medeniyet tarihi olan bu kitap nedense fazla bir ilgi uyand~ramam~~~ pek yayg~n 
bir ~öhreti olmad~~~~ gibi pek çabuk da unutulmu~tur. Buna kar~~l~k bu kitaptan daha 
k~sa ve daha özet halindeki bir yay~n~n daha çok tan~nmas~~ biraz ~a~~rt~c~d~r. Leyden 
Üniversitesi ö~retim üyelerinden Prof. D. C. Hesseling, Hollanda dilinde bu konuda 

bir deneme yapm~~~ ve küçük eseri yazan~n kontrolünden de geçerek az sonra ~9o7'de 
frans~zca olarak da basfirm~t~. Yazar bu küçük kitab~n~n ba~l~~ula deneme (=essai) 

terimini ekleme~i lüzl~mlu görmü~, böylece böyle geni~~ bir konuyu iddial~~ olarak 
ele alma~a henüz cesareti olmad~~~n~~ belirtmi~ti 2. Bizans medeniyeti hakk~nda 
bunun arkas~ndan de~i~ik memleketlerde toplu birer sentez karakterinde ba~ka 
kitaplarda bas~ld~. Tan~nm~~~ Alman bizantinisti H. Gelzer'in 1909'da yay~nlanan 
Bizans Kültür Tarihi, ba~l~~~n~n aksine tam bir medeniyet tarihi de~ildi. Zaten bu 
küçük kitap yazar~n son eseri olmu~~ ve müsvedde, onun ölümünden sonra o~lu 
taraf~ndan bast~r~lm~~t~. Ancak bu eserde hiç bir kaynak ve referans gösterilmedi~i 
gibi genel bir bibliyografya bile yoktur. Ayr~ca bunun içinde Bizans medeniyetinin 

baz~~ konular~ndan (mesela: sanat~) tek kelime ile olsun bahsedilmemi~tir 3. N. 
Turchi'nin ~talyanca Bizans Medeniyeti ise 1915'de yay~nlanm~~t~r. 327 sahifelik 
kal~nca bir cilt te~kil etmesine ra~men içinde Bizans medeniyetinin özellikleri, Bi-
zaml~' ticaret ve tar~m iktisadiyat~, politik tarihinin dönemleri, edebiyat~, din ve 

sanat~~ hakk~nda bilgi verilmekle beraber, baz~~ konular (co~rafya, idare gibi) hiç 

ele al~nmam~~, buna kar~~l~k "IV. yüzy~lda bir Patrik: loannes Khrysostomos" ba~l~~~~ ile 

bu özel konuya ba~l~ba~~na bir bölüm ayrilm~~t~r 4. ~lk Dünya sava~~~ sonlar~nda 

1919'da bas~lan K. Roth'un Bizans Devletinin Sosyal ve Kültür Tarihi ise çok ufak 

" P. Grenier, L'empire byzantin, son dvolution sociale et politique, Paris 1904, cilt I, 

L'tre social, cilt II, L'tre politique. 

2  D. C. Hesseling, Essai sur la civilisation byzantine, Paris 1907. 

3  H. Gelzer, Byzantinische Kulturgeschichte, Tübingen 1909. 

4  N. Turchi, La civiltâ bizantina (Piccola Biblioteca di Scienze Moderne, nr. 

233) Torino 1915. 

Benden C. XLII, 20 
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boyda t ~ o sahifeden ibaret küçücük bir cilt olmas~na ra~men özlü ve iyi düzen-
lenmi~~ metni ile dikkati çeker. Almanya'n~n tan~nm~~~ bir kitap dizisi olan Göschen 
kitaplar~~ aras~nda yay~nland~~~ndan, bu dizinin karakterine uygun olarak bu bilim 
konusu hakk~nda sadece komprime halinde herhangi seviyede okuyucuya bilgi vermek 
gayesini güdüyordu 8. Onun için bu faydal~~ yay~n sadece tarihe merakl~~ olan, fakat 
bu dal~n içinde bulunmayanlara yaramas~~ da dü~ünülmü~tü. Fransa'da ayn~~ y~l 
tan~nm~~~ bizantinist Ch. Diehl'in Bizans Yükseli~~ ve Çökü~ü ba~l~kl~~ kitab~~ yay~nlar~-
m~~t~~ 8. Konuya çok hâkim bir otoritenin kaleminden ç~kan bu kitap, içinde yer 

ald~~~~ dizinin gere~i, Bizans medeniyetinin çe~itli sahalardaki varl~~~n~~ bir tak~m 

sentezler halinde ortaya koyuyordu. Ancak kitap Birinci Dünya Sava~~~ y~llar~nda, 
Bizans ara~t~rmalar~= pek çok eksilderinin oldu~u bir devirde ve Ch. Diehl'in de 
henüz Bizans sahas~nda yeni tan~nd~~~~ s~ralarda haz~rlanrru~t~. Bu bak~mdan tam 
ve eksiksiz olmad~~~~ gibi, içinde bulundu~u dizinin bir çok kitaplar~~ gibi düzeninde 
hâkim olan kuru bir metod. okunu~unu pek zevkli yapmam~~t~r. 

Iki Dünya Sava~~~ aras~nda Bizans medeniyet tarihi kitaplar~na pek yenileri 
kat~lmad~. Bu konudaki iki kitap bu y~llarda sadece Ingilizler taraf~ndan yay~nland~. 
N. H. Baynes, yukar~da bahsi geçen K. Roth'un kitab~n~n biçim ve ölçüsünde çok 
küçük bir cilt içinde Bizans medeniyeti tarihini özetleme~i, 1925'de denemi~ti 7. 

Daha sonralar~~ ise St. Runciman bir Bizans Medeniyeti kitab~n~, 1933'de ingilizce 

olarak yay~nlarru~, pek az sonra bu eser frans~zcaya da çevrilmi~ti. Runciman'~n 

kitab~, Bizans medeniyetinin çe~itli dallardaki izlerini ve özlerini e~it ölçüler içinde 
ayd~n okuyucuya takdim ediyordu. Bu bak~mdan her dalda fikir veren, rahat oku-

nur bir cilt meydana gelmi~ti 8. Bu konuda yay~nlanm~~~ kitaplarm en iyisi oldu-

~undan hakl~~ bir ~öhrete eri~en bu eser, dipnotlar~nda baz~~ kaynaklardan referans 

vermek suretiyle ilim ara~t~rmalar~na da yard~mc~~ oluyordu. Fakat içinde hiçbir 

harita ve resmin bulunmay~~~, bir medeniyet tarihi için büyük bir eksiklikti. 

~kinci Dünya Sava~~~ y~llar~nda, 1943'de Ch. Diehl'in ölümünden az önce 
yay~nlad~~~~ Bizans Tarihinin Büyük Problemleri'nde de minyatür ölçüde küçük bir 
cilt içinde, Bizans ara~t~rmalar~n~n bu en tan~nm~~~ otoritesi büyük bir kudretle 
Bizans medeniyet tarihini o s~ralarda çözüm bekleyen ba~l~ca meselelerini özetle-

'Ili~ti'. Fakat ~~ 945'den itibaren Bizans medeniyetinin art~k basit vulgarisation eserlerini 

K. Roth, Sozial und Kulturgeschichte des Byzantinischen Reiches (Sammiung 

Göschen, 787) Berlin-Leipzig 1919. 

Ch. Diehl, Byzance, grandeur et d6cadence (Bibliotheque de philosophie scien-

tifique-Section Histoire generale) Paris 1919. Sonralar~~ ba~ka bask~lar~~ da olmu~tur. 

7  N. H. Baynes, The Byzantine Empire (The Home University Library of Mo-

dern Knowledge, 118) Oxford 1925, 1946'da 5. bask~s~~ ç~km~~t~r. 

8  St. Runciman, Byzantine Civilisation, London 1933; sonralar~~ ufak boyda 

cep kitab~~ olarak da bas~lm~~t~r, (Meridian Books, M 23) New York 1956, bundan 

ba~ka da 1965 ve ~~ 971'de de yeni bask~lar~~ yap~lm~~t~r. Ayn~~ eserin frans~zcas~: La 
civilisation byzantine, 330-1453 (Payot-Bibliotheque Historique) çev. E. J. Levy, 

Paris 1934. 

9  Ch. Diehl, Les grands probllmes de l'histoire byzantine (Collection Armand 

Colin-Section d'Histoire et Sciences economiques, 237) Paris 1943. 
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a~arak, büyük, kal~n ciltler halinde yaz~lma~a ba~land~~~~ görüldü. Bu büyük yay~n-
lar~n ilki hayli gecikme ile ~948'de bas~lm~~t~r. N. H. Baynes ile H. L. B. Moss'un 
düzenledikleri bu ingilizce cilt sava~dan önce haz~rlanm~~~ ve çe~itli bölümleri In-
giliz veya yabanc~~ ilim adamlar~na yazd~r~lm~~t~. Geni~~ okuyucu kitlesine de hitap 
eden bu kitapda fazla dipnotlar~~ ve bibliyografya referanslar~~ olmamakla beraber, 
sistemli zengin ve geni~~ bir bibliyografya okuyucuya faydal~~ olmaktad~r ". Fakat 
~kinci Dünya Sava~~n~n arkas~ndan gelen y~llarda çok daha geni~~ çapl~~ ve daha a~~r 
ilmi görünü~lü ba~ka eserler de verilmi~tir. Bunlardan biri Fransa'da L. Brehier 
taraf~ndan yap~ld~. Paris'in A. Michel kitabevinin çok tan~nm~~~ "Tarih ser~tezleri 
kütüphanesi— Insanl~~~n Geli~mesi" dizisi içinde üç cilt olarak Bizans Tarihi, Bizans 

Imparatorlu~unun Müesseseleri ve Bizans Medeniyeti konular~~ ayr~~ ayr~~ 1948-195o y~llar~~ 
aras~nda yay~nland~~ H. O vakte kadar yaz~lanlar~n aksine olarak bu üç ciltlik eser, 
basit okuyucuya Bizans medeniyeti hakk~nda genel ve komprime bilgiler vermek 
gayesiyle de~il, tarih kültürüne sahip ilim adamlar~na hitap etmek dü~üncesiyle 
haz~rlanm~~ t~. Zengin bibliyografya ve dip notlar~~ olmakla beraber bunlar al~~~l-
mam~~~ bir teknikde yaz~ld~klar~ndan kitap rahat okunur bir eser hüviyeti alama-
m~~ t~. K~sacas~~ bu çok etrafl~~ ve o nisbette de a~~r eser, "sempatik" de~ildi. ~kinci 
büyük çal~~ma ise Yunanistan'da yap~ld~. Atina Üniversitesi ö~retim üyelerinden 
Ph. Kolikoules'in 1948-1957 y~llar~~ aras~nda Atina Frans~z Enstitüsü taraf~ndan 
bast~r~lan büyük çal~~mas~nda Bizans medeniyeti hakk~nda her çe~it konu büyük 
bir ansiklopediyi and~r~r ~o ciltlik bir eser içinde ele al~nm~~t~r ". Ancak bu eserin 
modern yunan dilinde yaz~lm~~~ olmas~, faydalan~lma imkan~n~~ çok azaltmaktad~r. 

1° N. H. Baynes ve H. St. L. Moss, Byzantium, an Introduction to East Roman 

Civilization, Oxford 1948. 
11  L. Brehier, Le monde byzantin (Bibliotheque de Synthese historique-L'evo-

lution de l'Humanite-Deuxieme section; Origines du Christianisme et Moyen Age, 
32) cilt I-Vie et mort de Byzance, cilt II-Les institutions de l'empire byzantin, cilt III-La 
civilisation byzantine. Paris 1949-1950, son y~llarda bu kitab~n t~pk~bas~m~~ yap~lm~~t~r. 

12  Ph. Koukoules, Byzantinon bios kai politismos (=- Bizans ya~unt~~ ve medeniyeti) 

(Collection de l'Institut Français d'Athenes, 36-45),  Atina 1948-1957, I, I. Bölüm 
(1948); Okullar, çocuklar~n ö~retimi, oyunlar; 2. bölüm (1948): Hitabet eserleri, 
destanlar, Bat~l inançlar; II, ~~ . bölüm (1948): Bayramlar, e~lenceler, sosyal yard~m 
eserleri, meslekler, ticaret, zenaatler; 2. bölüm (1948): Elbiseler, sofra ve ev e~yalar~, 
hayat kad~nlar~, Bizans'da bir kad~n~n ya~ant~s~ ; III (1949): Hippodrom ve sirk 
oyunlar~, atletik oyun ve yar~~lar, esirler, cezalar, h~rs~zlar ve hapishaneler, halk 
oyunlar~, fuarlar, küfürler, iyi temelini, yemin ve beddualar; IV (1951): Do~um, 
vaftiz, evlenme, ölüm ve gömülme, evler, sokaklar, kapal~~ çar~~lar, saç biçimleri, 
ayakkab~lar, hamarr~lar; V (1952): Yemekler ve içkiler, ziyafetler ve ~ölenler, dans, 
köylünün ya~ant~s~, k~r hayat~, bal~kç~l~k, denizci ya~ant~s~, avc~l~k; V. cildin eki 
(1952); Yeni grekçe, Bizans adetleri, Bizans sonras~~ âdetleri; VI T~p, (1957), 
mahkemeler ve cezalar, manast~rlarda ya~ant~, dini tiyatro, Bizans sava~~ donanmas~, 
Türk de~il Bizans adetleri, Paskalya, karnaval, k~yafet, gelenek, masal ve atasözleri, 
adlar ve lakablar, stiylenrniyecek ~eyler, Güney ~talya Rumlar~~ ve Bizans adetleri; 
VII: Ç~kan ciltlerin analitik indeksi. 
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Bizans medeniyeti konusu üzerinde pek büyük at~l~m~~ olmayan Alman bilimi, 
ancak yak~n tarihlerde bu hususda eser vermi~~ ve Bochum Üniversitesi ö~retim 
üyelerinden H. W. Haussig, etrafl~~ bir medeniyet tarihi yazm~~~ ve ~~ 959'da yay~n-
lam~~t~r '3. De~i~ik bir sisteme göre haz~rlanan bu önemli eser de geni~~ kitlenin 
okuyabilece~i bir karakterde haz~rlanm~~, içine eklenen metin d~~~~ resimlerin çok 
geni~~ aç~klamalar~~ kitab~n sonuna eklenmi~tir. Fakat ikinci bask~dan yap~lan ve 
~~ 97 ~ 'de bas~lan ingilizce tercüme yazar~n önsözünden de anla~~ld~~~~ gibi tam olarak 
almanca nüshan~n ba~ka dilde bir tekrar~~ de~ildir 14. Resimlerde de büyük de~i-
~iklik olmu~~ ve 169 resmin 22 tanesi renkli olarak bas~lm~~t~r. Thames-Hudson 
yay~nevinin bu bask~s~, ayn~~ görünü~te bas~lan R. Krautheimer'in Bizans Mimarisi 
ve J. Beckwith'in Bizans küçük sanatlar~~ ile bir bütün te~kil etmektedir. 

Bütün bu kitaplardan sonra 15  1974 y~l~~ sonlar~na do~ru yeni ve büyük bir eser 
daha yay~nlanm~~~ bulunuyor. Paris ve Grenoble'da Arthaud yay~nevinin Ansiklo-
pedik diziler winin bir cildi olarak Andre Guillou taraf~ndan haz~rlanan bu kal~n 
eserin yazar~, daha çok ~talya'da Bizans hâkimiyeti ve burada Bizans i~leri ile me~gul 
olmu~~ bir ara~t~r~c~d~r. Ba~ta editörün aç~klamas~nda da belirtildi~i gibi, " ...rahat 
okunu~lu, sentez ihtiyac~n~~ ve geni~~ çapl~~ genel görü~leri birle~tiren...." bir eser 
meydana getirmek iste~i göz önünde tutulmu~~ ve bunun içinde çe~itli kaynaklardan 
faydalandm~~t~r. Bol say~da ve çok de~i~ik aç~lardan çekilmi~~ resimler, çok say~da 
harita ve planlar metni tamamlamaktad~r. 

Kitap bu konuda yaz~lanlardan çok de~i~ik bir düzene göre kaleme al~nm~~~ 
olup metin ba~l~ca iki büyük bölüm halindedir. Birinci bölümde (s. 19-99) tarih 
içindeki geli~me (L' ivolution historique) konusu ele al~narak bir Akdeniz Devleti 
olarak Bizans imparatorlu~u üzerinde durulmu~tur. Burada yazar Bizans'~n s~n~r-
lar~n~n daralmas~n~~ co~rafya yay~l~~~~ bak~m~ndan incelemektedir. ~slâmiyetin ç~k~-
~~na kadar hemen hemen eski Roma imparatorlu~unu yeniden kuran Bizans, Ak-
deniz'in çepeçevre k~y~lar~na —az bir istisna ile— sahip olmu~tur. Fakat Arap ak~nlar~~ 

13  H. W. Haussig, Kulturgeschichte von Byzanz (Kröners Taschenausgabe, 211 ) 

Stuttgart 1959, 2. bask~s~~ 1966. 

14  H. W. Haussig, A History of Byzantine Civilization, çev. J. M. Hussey, Lon-
don 1971. 

15  Büyük Sovyet Ansiklopedisi'ndeki (2. bask~, Moskova 1951, VIII, s. 38 - 48) 
Bizans medeniyeti maddesi de H. Ditten taraf~ndan Almancaya çevrilerek küçük 
bir bro~ür halinde Do~u Almanya'da yay~nlanm~~t~r. ~çinde ilim, Felsefe, Ede-
biyat, Sanat ve Müzik bölümlerinin yer ald~~~~ bu madde, M. W. Lewtschenko, 
Bayan S. W. Udalzowa, G. A. Neodoschiwin ve L. A. Mazulewitsch taraf~ndan 
yaz~lm~~~ olmakla beraber pek doyurucu say~lamaz, bkz. Die Kultur der byzantini-
schen Reiches (Grosse Sowjet - Enzyklopâdie, Reihe Kunst und Literatur, 20) Ber-
lin 1954. Ayn~~ ansiklopedideki Bizans tarihi maddesi de Almancaya çevrilerek ay-
r~~ bir bro~ür halinde bas~lm~~ t~r, bkz. Geschichte des Byzantinischen Reiches (Grosse 
Sowjet - Enzyklopddie, Reihe Geschichte und Philosophie, ~~ 6) çev. F. Rehak, 
Berlin 1953.   

le Ayn~~ dizi içinde islâm medeniyeti hakk~nda da bir cilt yay~nlanm~~t~r: 
D. ve Janine Sourdel, La civilisation de l'Islam classique, Paris 1968. 
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ile Bizans, Akdeniz havzas~n~n sadece kuzey bölümüne sahip bir devlet halini al-

makta, Arap ve Slavlar~n gittikçe s~k~~an k~skac~~ içinde zor günler ya~ayan Bizans, 

XI. yüzy~lda büyük tehlikeler ile kar~~la~makta ve Bat~'da Normanlar, Do~u'da ise 

107~ 'de Anadolu içlerine girip yerle~en Selçuklu Türkleri eliyle Akdeniz hakimi-

yetini kaybetmektedir. Bizans art~k bir Adalar (Ege) denizi devleti olmu~tur. Son 

safhas~nda ise Bizans sadece bir Bo~az devletidir. Bu co~rafya yay~l~~~~ üzerinde 

Bizans idaresinin bölümlerini anlatan k~sa bir bölümden sonra yazar, ilgi çekici 

bir denemeye giri~erek, imparatorlu~un topraklar~n~n bölge ve görüntülerini 

(R6gion et paysages) özetlemektedir. Burada, her bölgenin arazi özellikleri, akarsu, 

da~~ ve limanlar~, topra~~= karakteri anlat~lmakta ve bu vesile ile büyük bölge ve 

merkezleri ba~layan yollardan da bahsedilmektedir. Ancak Anadolu ile ilgili sahi-

felerde (s. 69-84) halk~n esas~n~n Yunan ve Ortodoks oldu~u yaz~lm~~t~r ki, bunun 

tamamen do~ru bir görü~~ olabilece~ini pek sanm~yoruz. Anadolu'da H~ristiyanl~~~n 

çe~itli mezhepler halinde do~up geli~ti~i bilinir. Hattâ VII-IX. yüzy~llar içinde 

Bizans medeniyetinde büyük de~i~iklikler yaratan Ikonoklasma cereyannun Ana-

dolu'daki bu de~i~ik H~ristiyanl~k anlay~~~ndan kökünü ald~~~~ bellidir. Anadolu 

halkm~n Yunanl~~ olmad~~~~ da aç~k bir gerçektir. Anadolu'nun daha eski halkm~n 

son insan~na kadar ortadan yok oldu~una inanmak çok zordur. Biz bu bak~mlardan 

Guillou'nun burada halk~n esas~n~n Ortodoks ve Yunanl~~ oldu~u yolundaki fikrine 

pek kat~larmyoruz. Yazar, Bizans~n sahip oldu~u topraklar~n tasvirini, Italya, Si-

cilya, Afrika-Sardunya-Ispanya, Balkanlar, Yunanistan, Anadolu, Bizans Erme-

nistan~~ ve Mezopotamyas~, Suriye-Filistin-K~br~s ve M~s~r ile Libya olmak üzere 

toplayarak aç~klamaktad~r. Ancak K~br~s'dan bahsederken (s. 94) aday~~ Suriye'nin 

co~rafya bak~m~ndan bir devam~~ saymas~~ bilemeyiz ne derecede do~rudur. Yazar 

ayn~~ cümlesinde K~br~s'~n Karpas ve Tröodos da~lar~n~n Suriye'nin devam~~ olmakla 

beraber jeoloji ve morfolojilerinin Anadolu ile e~~ oldu~unu da belirtmektedir. 

Yazar bu 8o sahifelik ilk bölümde geni~~ aç~klamalar ile zenginle~tirilmi~~ foto~raflar 

yardumyle adlar~~ geçen arazilerden çok ilgi çekici manzaralar da vermektedir. 

Bizans imparatorlu~unun co~rafyas~~ böylece bu kitapda A. Philippson'un 1939'da 

bas~lan eserindenberi ilk defa olarak toplu halde derlenmi~~ olmaktad~r 17 . 

A. Guillou, eserinin ikinci büyük bölümünü Bizans medeniyetine (s. 103-397) 

ay~rm~~t~r. Bu büyük ve kitab~n ana metni olan bölümde s~ras~~ ile devlet, cemiyet 

(sosyete) ve dü~ünce, iktisat, ~ehirler, kültür, fikir hayat~, edebiyat, medeniyetin 

maddi varl~klar~, semboller, ibadet, halk inançlar~~ gibi konular ele al~nmaktad~r. 

Fakat içlerinde pek çok küçük bölüm bulunan bu bölümler sistemli bir ay~ntr~la 

belirtilmedilderinden ayr~~ ayr~~ ba~l~kl~~ makalelerin bir araya getirili~i tesirini b~rak-

maktad~r. 

~lk bölüm olan Devleete (s. 103-195) yazar Bizans'da "Tanr~= seçti~i ~ah~s 

olan" imparatorun durumunu inceler. Genellikle imparatorlar, önceleri senato ve 

ordunun usulen tasvibini alarak soylarmdan gelenleri tahta varis yapm~~lar veya 

onlarla taht~~ payla~m~~lard~r. Babadan taht~~ alanlar iktidara geçebilmek için hemen 

her defas~nda senato, muhaf~zlar veya patrik ile uyu~rnak zorunda kalrru~lard~r. 

17  A. Philippson, Das byzantinische Reich als geographische Erscheinung, Leiden 

1939. 
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Imparator etraf~ndaki örf ve âdetler ise Roma'dan miras kalm~~~ usullerdi. idari 
mekanizman~n ba~~~ olan imparator, bütün devlet memurlar~n~n dü~ümlendi~i ucu 
te~kil ediyordu. Böylece Bizans tam merkezi bir idareye sahipti. Her memur impa-
ratordan emir al~r ve ona kar~~~ sorumlu idi. ~iddetli nizam ve kanunlara ra~men, 
atanmalar sat~n ahnabiliyordu. Hattâ bu durum XII. yüzy~lda, imparatorun ma-
kamlar~~ "pazarda meyva satar gibi satmasma" kadar dayanm~~t~. Bunun arkas~ndan 
gelen sahifelerde yazar belli ba~l~~ Bizans görev ve hizmetlerinin bir listesini ver-
mekte, her ünvan sahibinin ne i~lerle u~ra~t~~~n~~ ortaya koymaktad~r. Ba~kentin, 
Saray~n görevlileri, Ordu, Donanma, Kilise, Vilâyetler idaresi ve bunlar~n me-
murlar~~ burada etrafl~~ olarak gözden geçirilir. Ancak bu kalabal~k bürokrasinin 
dairelerinde huzur ve sükr~et içinde çal~~mad~~~~ da bir gerçektir. imparator 'un 
senato ve di~er meclisler ile ilgisi üzerinde durulduktan sonra Bizans imparator-
lu~unu idare eden be~~ büyük makama geçihnektedir. Bunlar Maliye, Adalet, D~~-
i~leri, Ordu ve Kilisedir (s. 133-193). Maliye'de (s. 133-143) yazar maa~lar, mas-
raflar hususunda rakkamlar vermekte, kilise ve manast~rlarm Devlet hazir~esinden 
ald~klar~~ maddi yard~m veya gelir getiren baz~~ imtiyazlar~~ oldu~una i~aret etmek-
tedir. Devlet gelirini, topraklar~~ ile gayrimenkullerinden, tekel kazançlar~ndan ve 
vergilerden sa~l~yordu. En büyük gelir kayna~~~ vas~tas~z vergilerdi ve bunlar ada-
letli olarak da~~lm~yordu. Adalet (s. 149-137) bölümünde ilk i~aret edilen husus 
~udur; imparator son adalet merciidir. Herkes ~ikayetini ona bildirebilir. Bundan 
ba~ka mahkemeler, bunlar~n i~leyi~i, Istanbul'da say~lar~~ 24 olan avukatlar (syne-
goroi) ile noterlerini (taboularioi) nas~l bir denemeden geçerek bu görevi alabildikleri 
üzerinde durul~naktad~r. Ancak bu görevlerin ta~rada da olup olmad~~~~ bilinmez. 
Son devirde ise Adalet art~k i~lemez olmu~tu. "Hakimler adaleti sat~yor, avukatlar 
mü~terilerine ihanetle kolayca sat~n almabiliyorlard~." ve bu rü~vet bazen pek 
dü~ük olabiliyordu. Roma ceza hukukunu aynen aktaran Bizans, bunda baz~~ ce-
zalar~~ hafifletmi~ti. En önemli cezalar bir kaleye veya manast~ra kapat~lmak, para 
cezas~, servete el konulmas~, k~rbaçlanmak ve nadir hallerde ölüm cezas~~ idi. A. 
Guillou nedense Bizans'da pek yayg~n olan gözlere mil çekilme ile had~m edilme 
üzerinde durmamaktad~r. Hattâ bu ikinciden hiç bahsetmez. Bizans'da hapisane 
sadece sorgu ve karara kadar kullan~lan yerlerdi. Gerçek tutuklu yeri manast~rlard~. 

Diplomasi (s. 137-164)'ye gelince, bu konuda Bizans'm yabanc~~ memleketlere 
yollad~~~~ elçiler, oradan gelen elçileri kar~~lay~~~~ üzerinde durulur. Bilhassa bu so-
nunculara Bizans~n ihti~am ve zenginli~i gösterilerek onlar~~ ~a~~rtmak ön planda 
gelen bir davran~~~ idi. Bizans yabanc~~ devletler ile evlenme yolu ile ba~lant~~ k~~rma~a 
da büyük önem veriyordu. Bu arada baz~~ devletleri h~ristiyan yapmak da diplo-
masinin ba~~ prensiplerinden idi. 

Ordu (s. 164-173) ba~lang~çta o çevrelerden toplanan s~n~r muhaf~z kuvvetleri 
(limitanei) ile büyük arazilerin verdi~i önceleri köylülerden, sonralar~~ gönüllülerden 
meydana gelen seyyar kuvvet (comitatus)'dan ibaretti. Sonralar~~ barbarlardan top-
lanan ücretli askerler (foederati) ortaya ç~km~~t~. Saray muhaf~z kuvveti (palatini) 
ise yine Barbarlardan toplanm~~t~. Yazar bunun arkas~ndan geni~~ ölçüde subay ve 
kumandan hierar~isi hakk~nda bilgi vermektedir. VII, yüzy~lda thema denilen ve 
topraklar~n askeri-sivil idaresini tek ele veren sistem do~mu~tur. Ayr~ca geçitlerde 
ve s~n~r kalelerinin korunmas~~ kleisourarkoi ile akritai denilen ba~~ms~z kuvvetlere 
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(uçbeylerine) b~rak~lm~~t~. Gcretli barbar kuvveti içinde ise, Makedonyal~lar, 
Türkler, Hazarlar, Araplar, Franklar vard~, sonralar~~ bunlara Varengler denilen 
kuzeyliler (tzlandal~lar, Danimarka ve Norveçliler) de kat~lm~~t~r. XI. yüzy~ldan 
sonra zengin toprak sahipleri köylülerinden asker toplam~~lar ise de ba~ar~l~~ ola-
manu~lard~r. Bizans donanmas~~ IX. yüzy~lda 150-200 kadar dromon ve hafif gemi-
lerden meydana gelmi~ti. Gemiciler Anadolu'nun güney-bat~~ bölgesindeki Ki-

byrraiotes themas~ndan toplan~yordu. X. yüzy~lda Nikephoros Phokas, Girit'i Arap-
lardan almak için ~~ 000 dromon, Rum ate~i atan 200 gemi ve 307 nakliye gemi-
sinden ibaret bir donanma ile harekete geçmi~tir. Fakat az sonra donanma da 
merkeze ba~lanm~~~ ve ihn~ale u~ram~~t~r. Son Bizans devrinde XIII. yüzy~l son-
lar~nda az bir canl~l~k gösteren donanma, masraflar~~ k~smak için tamamen ihmal 
edilmi~, gemiler çürüyerek batm~~~ ve hattâ i~siz kalan denizciler Bizans'~n dü~man~~ 
olan Latinler ile Türklerin hizmetine girmi~lerdir. 

Kilise'ye gelince (s. 75-195) bu VI. yüzy~ldan itibaren be~~ Patrikli~e sahipti. 
ilki Roma olarak kabul ediliyor, ikincili~i ~stanbul al~yordu. Ötekiler ise s~ras~~ ile 
iskenderiye, Antakya ve Kudüs idi. Istanbul'un IV. yüzy~lda otuz kadar metro-
politli~i vard~. Zamanla bu makam~n yetki s~n~rlar~~ geni~lemi~~ fakat Bizans impara-
torlu~unun s~n~rlar~n~n ufalmas~~ ile de azalm~~ t~r. Bu arada baz~~ memleketlerde 
autokephal kendi kendisini idare eden kiliseler do~mu~tur. Iskenderiye Patrikli~i 
uzun süre hukuk bak~m~ndan en yetkili, disiplinli, kudretli ve zengin olan makam 
durumunu korumu~tur. Sonralar~~ bu hal islâmiyetin yay~l~~~n~n arkas~ndan Jakobit 
(Süryani Kadim) veya monophysit kilisesinin ortaya ç~kmas~na yol açm~~t~r. An-
takya patrikli~i ise çok geni~~ bir sahaya sahip olmas~na ra~men da~~n~k ve en çok 
raf~ziliklere sahip te~kilat durumunu göstermi~tir. Montanizm, Manikeizm ve 
Nestorianizm burada ç~km~~~ ve yay~lrm~t~r. Kudüs Patrikli~i dar s~n~rl~~ olmas~na 
kar~~l~k kuvvetli bir prestije sahipti. Bu kilise te~kilatlar~= Guillou'ya göre en önemli 
taraflar~~ manast~rlar~n ço~almas~n~~ kolayla~t~rm~~~ olmalar~d~r. Istanbul Patrikli~i 
IV. yüzy~lda 450 kadar piskoposlu~a sahip otuz kadar metropolitli~i idare ediyordu. 
Sonralar~~ bu say~~ iyice dü~mü~~ ve XV. yüzy~lda 67 say~s~na inmi~tir. Yazar, burada 
üzerinde durulmas~~ gereken bir konuyu sadece bir cümle ile anmaktad~r. Bu da, 
bu s~ralarda art~k Bizans~n elinden ç~km~~~ ve hattâ uzun y~llard~r tamamen bo-
~alm~~~ merkezlerin piskoposlu~unun sadece ünvan olarak hala verilmesidir. Mesela 
en az~ndan IX. yüzy~ldanberi hiç bir insan~n ya~amad~~~~ Side'nin metropolitli~i bu 
devirde dahi var gözükmektedir. ~stanbul Patrikhanesi bu gelene~i, "mans~ps~z 
tevcih" suretiyle bugün hala sürdürmektedir. Bizim görü~ümüze göre bu konu, bir 
yerin tarihçesi üzerinde çal~~~ld~~~nda daima dikkate al~nmas~~ gerekti~inden ol-
dukça önemli bir durumdur 18. Daha etrafl~~ olarak ele al~nmas~~ yerinde olurdu. 
Yazar bu genel bilgilerden sonra ~stanbul Patriklik makam~nda bulunanlar~n ye-
ti~melerini ve kültür durumlar~n~~ özetlemektedir. Bu bölümün sonunda da Bizans 
ke~i~~ ya~am~n~n esaslar~~ hakk~nda bilgi verilir. 

18  H. Gelzer, Ungedruckte und ungenügend veröffentlichte Texte der Notitiae epis-

copatuum-ein Beitrag zur byzantinischen Kirchen-und Verwaltungs-geschichte," Abh. der 
k. bayer. Akademie der Wiss. I. Cl. XXI. Bd. III. Abth." München ~~ go , de çe~itli 
tarihlere ait bu listeler bulunmaktad~r. 
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Dördüncü bölümde (s. 197-242) Bizans toplulu~unun ana çizgileri ortaya 
konulmu~tur (Sosyete). Bu toplulukta esirler ve Romaltlar vard~~ ve esirlerin durum-
lar~~ hiç de iyi say~lmazd~. Kanunlar ve Kilise'nin prensipleri gerçeklere tamamen 
ayk~r~~ kal~yordu. Esirlerin had~m edilmelerine gelince, o ça~larda ancak yüzde üç 
nisbetinde bu ameliyattan sa~~ kurtulabilen had~mlar, daha VI. yüzy~lda Iustini-
anos'un yasaklamas~na ve VI. Leon (886-3~2)'un bir kanunun ba~mda ~iddetle 
kar~~~ ç~kmas~na ra~men devam etmi~tir. Had~mlar Bizans saray~n~n en önemli un-
suru olmu~~ ve bir çok görevler onlara verilmi~tir. Bunlar~n aralar~nda patrikli~e 
yükselenler oldu~u gibi ordunun Ba~komutanl~~~~ mevkiine eri~enler de ç~km~~t~r. 
Hadm~lar ancak Bizans Imparatorlu~unun son devrinde, XIII. yüzy~ldan itibaren 
önemlerini kaybederler. Ancak Guillou'ya göre say~lar~~ hayli yüksek olan bu ha-
chmlar~n özel konaklardaki durumlar~~ gibi nereden dev~irildikleri de bilinmez. 

Cemiyet ise idare edenler ve edilenler olarak ikiye ayr~lm~~t~. Kudretliler, ida-
reciler ve zenginlerden zay~flar ise fakirler, ~ehir halk~, zenaatkar veya esnaf ile 
köylülerden meydana geliyordu (s. 203). Ancak idareci s~n~f~~ zaman zaman a~a~~dan 
gelen bask~larla yenileniyordu. Bizans, XII. yüzy~lda Bat~'n~n yüksek tabaka hie-
rar~isine ve deva~nhl~~ma ~a~~yordu. Bizans'da en alt tabakadan bir kimsenin yük-
selmesi mümkündür. Nitekim II. Mikhael (820-829) en a~a~~dan yükselmi~~ hattâ 
idama ~nal~klarn edilmi~ken Noel yortusu yüzünden cezas~~ infaz edilmemi~~ bir as-
kerdi. I. Basileios bir köylü ve seyis, IV. Mikhael bir sarraf idi. Yüksek memurlar 
aras~nda da garip men~eli ki~iler vard~. Bunlar~n en karakteristik örne~i Arap as~ll~~ 
Samonas'd~r. Ancak soylular s~n~f~~ X-XII. yüzy~llarda belirme~e ba~lar. Bunlar~n 
aras~nda ta~ra soylular~n~n, sahip olduklar~~ geni~~ araziler ve toplayabildikleri asker 
say~s~~ bak~m~ndan büyük önemleri olmu~tur. Fakat bu büyük arazi sahibi aileler, 
bir siyasi olaya kar~~t~klar~~ takdirde tarihde bilinirler; K~r~ehir bölgesinden Argyroi, 

Tortum-Oltu bölgesinde Kekamenoi, Italya'da M~lai aileleri gibi X. yüzy~l sonla-
r~nda II. Basileios bir reform yaparak uzun y~llard~r devleti ellerinde tutan arazi 
sahibi soylular~n nüfuzunu k~r~p, içlerinde pek çok yabanc~~ da olan asker soylular 
suufm~~ yaratt~. Bununla birlikte bir bürokratlar aristokrasisi de do~mu~~ oldu ki, 
bunlar~n en tipik örne~i Mikhael Psellos'dur. Bu durum ba~kent ve ta~ra aristok-
rasilerini kar~~~ kar~~ya getirdi. XI. yüzy~l sonunda ise iktidar Konmenos'lar etra-
f~nda toplananlarm elinde oldu. Her mevki bu aileye mensup olanlar~n tekelinde 
idi. Son devirde ise Palaiologos'lar büyük aristokrasiyi tuttu. Ba~kent Istanbul 
d~~~ndaki ö~retim hakk~nda ise hiç bir ~ey bilinmez. Sanatkar ve yazarlar ancak 
belirli kimseleri övdükleri, onlara hizmet ettiklerinde bir ~eyler elde ediyorlard~. 
Ticaret ise tam bir devlet merkeziyetçili~i yüzünden s~k~~ s~k~ya ba~lanm~~t~. Ni-
tekim XII. yüzy~ldan itibaren Bizans'daki Italyan tüccarlar~~ iktisaden daha ileri 
geçmi~ler hatta tamamen hakim olmu~lard~r. Orta s~n~f ise ya~ant~s~na yetecek de-
recede ekip biçiyor, veya i~iyle u~ra~~yor, geri kalan vaktini bo~~ olarak geçiriyordu. 
En fakirler ise Imparator ve ileri gelenlerin yard~m~~ ile ya~~yordu. Imparatorlar 
ekme~in fiatuu daima alçakta tutma~a çal~~worlard~. Sehirliler taraf~ndan daima 
hakir görülen köylüler memleketin yiyece~ini sa~la~nalarma, gemilerini ve kale-
lerini yapmalar~na ra~men vergi görevlilerinin devaml~~ korkusu içinde ya~~yorlard~. 
Hatta o kadar ki, gelecekleri haberi duyuldu~~mda bütün bir köy halk~~ çevredeki 
da~lara kaç~p saklan~yorlard~. 
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Bizans'da aile esaslar~~ Roma'dan gelmi~ti. Kom~uluk hukuku da kuvvetli idi. 
Kom~u kom~usunun odununu keser, sürüsünü otlat~r, meyvas~n~~ dev~irirdi. Zenaat 
sahipleri de Loncalar halinde toplanm~~t~. Fakat atölyelerin bir k~s~m ürünü Dev-
lete ait olur, baz~~ atölyeler ise sadece Devlet'e çal~~~rd~. Bu lonca sisteminin ne vakte 
kadar ya~ad~~~~ bilinmemektedir. Fakat esnaf ve sanatkârlar üzerinde Devlet'in 
kontrolu Bizans'~n sonuna kadar sürmü~tür. 

~ehir, e~raf ve metropolitten meydana gelen bir meclis taraf~ndan yönetili-
yordu. Gerekti~inde ~ehir halk~, milis kuvveti gibi ~ehir savunmas~na kat~llyordu. 
Bunun d~~~nda manast~rlar ve etnik az~nl~k topluluklar~~ da vard~. Bizans bu sonun-
cular~~ "Romal~la~t~rmaya" çaballyordu. Gençlere fazla bir hak tan~mayan bu 
cemiyette, dini yortu günleri hayat~n büyük bir k~sm~n~~ kapl~yordu. Imparator 
Manuel Kon-~nenos'un ~~ 166 tarihli bir ferman~, dini tatil günlerini ~~ 15 kadar olarak 
gösterir. Takvim ve günlerin içindeki vakitler hakk~nda bilgi veren Guillou, halk~n 
e~lencelerine de k~saca temas etmektedir. Elbise modas~~ hakk~nda bilinenler yeter-
sizdir. Ancak elbise nesilden nesile geçen bir kapitaldi ve pahal~~ idi. Kad~n evinde 
kapal~~ ve ev i~leri ile u~ra~~r, erkek ise d~~ar~dad~r. Bizansl~~ dini geleneklere s~k~~ 
s~k~ya ba~l~~ oldu~undan her sorunun çözümünü kutsal kitapda aramakta idi. 

iktisat'a ayr~lan be~inci bölümde (s. 243-316), Bizansl~lar~n bu hususdaki gö-
rü~lerini Toprak, güne~~ ve havan~n Tanr~ya ait oldu~u ve onun da bunlar~n e~it 
da~~t~m~n~~ yeryüzündeki temsilcisi olan Imparatora b~rakt~~~na inand~klar~~ ile ba~-
lar. Toprak devletindir. Fakat o bunlar~~ vergi veya vergi kar~~l~~~~ olmaks~z~n bira-
kabilir. Bunun için i~leyenler suçlu olursa, ellerinden kolayca topraklar~n~~ alabilir. 
Bizans~n toprakla u~ra~an halk~n~n say~s~~ bilinmemektedir.' VIII-XV. yüzy~llar 
aras~nda 15-20 milyon denilmesi hiç bir dayana~~~ olmayan bir tah~nindir. IX. 
yüzy~ldan itibaren Bizans köylerinin devaml~~ ormanlar~~ yakt~klar~~ veya kestikleri 
bilinir. Do~um nisbeti yüksek olmakla beraber çocuk ya~ta ölüm fazla idi. Ba~l~ca 
g~da, zeytinya~~, sebze, taze veya kurutulmu~~ bal~k, ~arap, çe~itli hububattan yap~lan 
ekmek idi. Domuz eti ile av etleri ise sadece varl~kl~lara mahsusdu. Meyva ise az idi. 
Protein azl~~~~ bir çok hastal~klara yol aç~yordu. Baz~~ büyük aileleri tarih içinde 
takip edince, ölümün çoklu~u ve ailenin bir kaç ku~akta sönü~ü dikkati çeker. I. 
Aleksios o81-~~ 18)'un söyledi~ine göre pek az Bizansl~~ altm~~~na eri~iyordu. Yaln~z 
inzivada ya~ayan ke~i~ler, sekseni, doksan~~ buluyorlard~. Esirler taraf~ndan büyük 
arazi sahipleri ad~na i~lenen toprak sistemi, VII. yüzy~ldan itibaren ikiye ayr~lm~~~ 
bir durum gösterir. Bir tarafta imtiyazl~~ soylular~n sahip olduklar~~ geni~~ topraklar, 
bir tarafta ise köylerde ya~ayan "ba~~ms~z" rençberler vard~r. Fakat bu sonuncu-
lar~n gittikçe erimesine kar~~~ X. yüzy~ldan itibaren tedbirler al~nmak istenmi~, 
fakat XI. yüzy~lda "ba~~ms~z" köylülerin çok azalmas~na kar~~l~k, "ba~~ml~" köy-
lüler ile büyük arazi sahipleri artm~~t~r. Köylerin düzeni hakk~nda bilhassa Suri-
ye'de baz~~ bilgiler vard~r.Büyük arazilerin düzeni pek bilinmez. Yaln~z Bat~~ Ana-
dolu'da Miletos yak~n~nda Baris'de VII. Mikhael'in karde~i Andronikos Dukas'a 
ba~~~lanan çiftli~inin envanteri günümüze kadar gelmi~tir. Burada bir kilise, bir 
hamam, büyük bir çiftlik evi, ba~lar, meyva bahçeleri, içinde meyva a~açlar~~ olan 
çay~r, bostanlar, tarlalar ile üstü kubbeli dört sütunlu büyük bir salonu ve etraf~nda 
dört odas~~ ile çepeçevre mermer dö~eli terasl~~ bir kö~kü vard~r. Ancak bu geni~~ 
çiftli~in bir çok k~s~mlar~~ harap ve i~lenmez durumda oldu~undan vergilenecek 
k~sm~~ sadece yar~s~d~r. 
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Komnenosgar~n XII. yüzy~lda orduyu güçlendirmek için ald~klar~~ tedbirler, 
vergileri önceye nisbetle daha yükseltmi~tir. Büyük arazilere sahip özel veya kilise 
mensuplar~~ imtiyazl~~ olduklar~ndan vergi memurlar~~ bu topraklara giremiyor, 
sadece ufaklardan gelir topluyordu. Bu da zenginleri ve kiliseyi daha da varl~kl~~ 
yaparken Devlet maliyesini zay~flatm~~t~r. Bizans bunun üzerine yeni bir iktisat 
ve maliye sistemi k~~rmu~tur. Pronoia denilen bu formüle göre, askerlik hizmetine 
kar~~l~k bir gelir sa~lanm~~t~r. Bu gelir topraktan veya deniz ürünleri veya tuzla-
lardan da olabilir. Her mülk sahibi geliri nisbetinde asker haz~rlama~a mecburdur. 
1367'de kilise arazilerine Devlet'in sahip ç~kmas~~ kabul edilmi~tir. Çökn~ekte olan 
imparatorlu~un son yüzy~llarmda çok zengin toprak sahipleri vard~. Nitekim 
Theodoros Metokhites ve Ioannes Kantakuzenos bunlardand~r. Bu sonunc~mun 
XIV. yüzy~l ortas~nda, s0000 s~~~r~, '000 çift hayvan~, ~~ soo at~, 200 devesi, 300 
kat~r~, soo e~e~i, s0000 domuzu ve 70000 ba~~ koyunu vard~. Guillou'ya göre bu 
durum Devlet'i, ba~l~ca gelir kaynaklar~ndan tecrit etmi~ti. En fazla gelir getiren 
topraklar "ba~~ml~" köylülerin i~ledikleridir. Bu yüzden de bunlar~n yerlerinden 
ayr~lmalar~~ çok k~s~tlanm~~t~r. ~ehirlerin kurulu~u ise çe~itli yollardan olmu~tur. 
Bunlar~n bir k~sm~~ antik ~ehirlerin devam~d~r. Baz~lar~~ ise bir imparator taraf~ndan 
yarat~lm~~t~r ve kendi ad~~ verilmi~tir. Baz~lar~~ ise kutsal bir ziyaret yerinin etraf~nda 
do~mu~tur. Baz~~ ~ehirlerin bir kalenin ete~inde ekonomik ~artlar taraf~ndan yara-
t~lm~~t~r. Nihayet sonuncu bir kurulu~~ ~ekli ise ticaret merkezi olan ziraat köyleridir. 
Guillou bundan sonra Bizans'~n ba~ta ba~kent Byzantion olmak üzere ba~l~ca büyük 
~ehirlerin, Alexandria (=iskenderiye), Antiokheia (=Antakya) ile Edessa (=Urfa), 
Ephesos (=Efes); Nikaia (=Iznik), Ankyra (=Ankara), Trapezunt (=Trabzon), 
Thessalonike (=Selânik), Mistra'n~~n Bizans ça~~ndaki görünü~leri hakk~nda özet 
olarak bilgi verir. ~üphesiz bu bölümü arkeolojik ara~t~rmalar~n ~~~~~nda çok daha 
geni~letmek mümkündür. 

Endüstri, ba~ta ipekli dokumalar olmak üzere Istanbul'da toplanm~~t~. Ba~ka 
merkezlerde de de~i~ik endüstriler vard~. Bunlar~~ devlet sat~yordu. Ticaret merkezi 
ise bilhassa Suriye'nin elden ç~kmas~ndan sonra yine Istanbul olmu~tur. Uluslararas~~ 
ticaretin iki arac~s~~ Bizans ticaret donanmas~~ ile Bizans paras~~ idi. Bizans alt~n sik-
kesi VII. yüzy~ldan XI. yüzy~l ortalar~na kadar pek az ayar dü~üklü~ü göstermi~ti. 
Fakat III. Nikephoros Botaniates (1078-1081) y~llar~nda ~iddetlenen ayar bozuklu~u, 
VIII. Ioannes (1425-14.48)'in alt~n para kestiremez duruma gelmesine kadar var-
m~~t~r. XII. yüzy~ldan itibaren Bizans'~n mali bir çökü~~ içine girmesi, zengin Ital-
yan ticaret ~ehirlerinin yerle~mesini sa~lam~~t~r. Önce Amalfi, sonra Venedik, 126 ~ '-
den sonra Cenova Bizansm bütün ithal ve ihraç ticaretini ellerine geçirmi~lerdir. 

Bizans'da kültür'e ayr~lan alt~nc~~ ve sonuncu bölüm (s. 317-397)'de Guillou 
ilk olarak entellektüel tarih üzerinde durmakta ve kitap yaz~lmas~~ konusunu i~le-
mektedir. Önceleri deri üzerine yaz~lan kitaplar sonralar~~ Çinden ka~~d~~ ö~renen 
Araplar eliyle, VIII. yüzy~ldan itibaren Bizans'da da kâ~~d üzerine yaz~lma~a ba~-
lanm~~t~r. Belki de Bizans'da ka~~da verilen bambykinon ad~, Arap âleminde ka~~t 
piyasas~n~n en büyük merkezi olan Bambyke (=Menbiç)'den gelmektedir. Bizans 
Imparatorlu~u resmi fermanlarmda, do~udan ithal edilen ka~~t kalitesinin dü~mesi 
üzerine XIII. yüzy~ldan itibaren yeniden par~ömene dönmü~, ka~~t sadece önemsiz 
belgelerde kullan~l~r olmu~tur. Bundan sonra Bizans yaz~lar~~ yaln~z Bat~~ ve bilhassa 
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~talya'dan ithal edilen ka~~tlar üzerine yaz~lm~~t~r. Bizans'da yaz~n~n yaln~z Kalamos 
denilen kam~~~ kalernlerle yaz~ld~~~~ san~hr. Bir defa kullan~lan par~ömenlerin ise, 
yaz~lar~~ silinip veya kaz~nd~ktan sonra tekrar yaz~lar ile kapland~klar~~ görülmü~tü! 
(pa/impsest). Böylece üç defa kullan~lm~~~ par~ömenler vard~r. Bizansl~lar oncial denen 
büyük harfler ile veya küçük harflerle elyazmalar~n~~ meydana getirmi~lerdir. Yüz-
y~llara göre Bizans hatt~~ de~i~ik biçimlere bürünmü~tür. En eski minüskul yaz~l~~ 
elyazma ~imdi Leningrad'da olan 835'de ~stanbul'cla Stoudios manast~r~nda ya-
z~lm~~~ bir /nein:lir. ~üphesiz yazmalarda ayr~ca tezhipçiler, alt~n yald~zla ba~~ harf-
leri yazan khrysographos'lar ve minyatürcüler de çal~~m~~lard~r. Imparatorlu~un 
büyük bir yaz~~ atölyesinde ilk Devlet kütüphanesi için eski metinler yaz~l~yordu. 
Kendisi de büyük bir yazar ve ayd~n olan Imparator Julianus (361-363)'un da 
özel koleksiyonuna kat~larak zenginle~en bu kütüphane 475 veya 476'da yanm~~t~r. 
Ancak IX. yüzy~lda bir saray kütüphanesinin varl~~~~ ortaya ç~km~~t~r. Burada He-
rodot ve Thukydides gibi eski tarihçilerin yaz~lar~, ziraat, askerlik, t~p, veterinerlik 
metinleri yan~nda, rüya tabirleri, hurafe vs. kitaplar~~ da bulunuyordu. Bu kolek-
siyonun da ~ 2o4'de da~~ld~~~~ san~l~r. Patrikhanenin de eski synod kararlar~~ ile pat-
ristik yay~nlardan meydana gelmi~~ kütüphanesi vard~. En zengin özel koleksiyon, 
Kayseri metropoliti Arethas'a aitti. Elyazmalar~n maliyeti ise çok yüksekti. 

Ö~retim daha çok erkek çocuklara (XII. yüzy~la kadar) mahsusdu. Orta ö~-
retimde genellikle sivil, asker veya din görevlileri ile büyük toprak sahiplerinin ve 
zengin tüccarlar~n çocuklar~~ tercih ediliyordu. Herhalde ö~retim pek yayg~n de~ildi. 
Istanbul'da X. yüzy~lda ancak toplam 200-300 ö~renciye ders veren on kadar okul 
bulunuyordu. O~retim'in esas~n~~ eski Antik Yunan yazarlar~n~n metinlerinin okun-
mas~~ ve aç~klanmas~~ te~kil ediyor; genellikle eski yazarlar~n metinlerini taklit eden 
yaz~lar~n ö~renilmesine gayret gösteriliyordu. Yabanc~~ dillere ilgi ise ancak XIII. 
yüzy~ldan sonra gösterilmi~tir. Orta ö~retimin gayesi devlet memuru yeti~tirmekti. 
Fakat Bizans ö~retimi XIII. yüzy~la kadar s~k~~ s~k~ya ~ lkça~~ Yunan dil ve edebiya-
t~na ba~l~~ kalm~~~ ve onu sürdürme~e çabalarn~~t~r. 425'de II. Theodosius taraf~ndan 
kurulan ve Auditorium denilen yüksek okul k~sa bir süre ya~am~~, sonra zaman zaman 
benzeri ö~retim kurullar~~ meydana getirilmi~tir. Bunlar~n en önemlisi ~~ o45'de ku-
rulan hukuk ve felsefe yüksek okullar~d~r. Bu ö~retimin meydana getirdi~i teolojik 
edebiyat hayli zengin olmu~~ ve profan ile ilmi yaz~larda da kuvvetle bask~s~n~~ gös-
termi~tir. Bizans tarihçili~i iki çe~ittir: birincisi bir hükümdar~n veya bir devrin 
tarihini anlat~r ve bu tarihlerde hep bir hükümdar~~ veya sülâleyi yüceltmek ön 
planda gelir (Konstantin Porphyrogennetos'un babas~n~n hayat~, Mikhael Psellos, 
Attaleiates, Kinnasnos gibi); ikincisi ise dünya kronikleridir. Bu sonuncularda Or-
todoks inanc~n~n Tanr~dan gelen bir ilham oldu~u ve Bizans dünyas~n~n bunun 
somut belirtisi oldu~u anlat~lma~a çal~~~l~r. Malalas, Khronikon Paskhale, Theo-
hanes, Skylitzes, Ioaru~es gibi. Birinci çe~it tarihlerin üsluplarnun çok süslü olmas~na 
kar~~l~k, bu ikinciler de üslup daha gösteri~sizdir. 

Bizans edebiyat~nda co~rafya kolunun çok fakir olu~una kar~~l~k hitabet (vaaz) 
türü çok zengindir. Felsefede de orijinal eser pek azd~r. Buna kar~~l~k klasik Yunan 
edebiyat~n~~ kritik ve aç~klamalar~~ çok geni~~ bir yer tutar. ~iirde de dini konular~n 
yan~nda, kiliselerin veya sava~lar~n tasviri görülür. ~iirde en iyi eserler hayvanlar~~ 
kor~u~turmak suretiyle hiciv dal~nda verilmi~tir. En tan~nm~~~ mar~z~un eser ise 
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içinde bir gerçek öz olan Digenis Akritas destan~d~r. Halk dilindeki a~k romanlarm~n 
ço~u ~talyancadan çevrilmi~tir. Bizans'~n ilim ve fen dallar~ndaki yaz~larmda eskiye 
nazaran bir yenilik ve ilerleme görülmez. Genellikle bunlar ~lkça~~ yazarlar= 
eserlerinin tekrarlanmas~ndan ibarettir. Hayvanlar biliminin (Zooloji) oldukça iyi 
olmas~na kar~~l~k bitkiler (Botanik) pek fazla ilgi uyand~rmam~~t~r. Buna kar~~l~k 

pek çok say~da t~p ve eczac~l~k kitaplar~~ yaz~lm~~t~r. Bu sonuncularda Bizanshlar~n 

klasik eczac~l~k bilgilerine ~slam ve do~u kültürlerinden al~nm~~~ bilgileri de katt~k-
lar~~ görülür. 

Sanat ile ilgili sahifelerde çok aç~k bir ay~r~m yap~lmad~~~ndan konular bir-
birine ba~l~~ olarak sunulmaktad~r. liconografya bölümü içinde Bizans resim sanat~~ 
özetlenmektedir. Günlük ya~ant~~ ile ilgili e~ya hakk~ndaki bölümde ise ilkça~~n 

baz~~ teknik bilgilerinin Bizans'da ne dereceye kadar sürdürüldü~ünün bilinmedi~i 
belirtilrnektedir (s. 370). Bu görü~~ do~rudur, nitekim Roma ça~~nda çok yayg~n 

olan cam e~ya sanayiinin Bizans'daki durumu hakk~nda fazla bir ~ey bilinmez. 
Biz de evvelce bu konuya i~aret ederek ham maddesi cam olan mozai~in bu kadar 

çok kullan~ld~~~~ Bizans'da, cam f~r~nlar= bulunmay~~~n~n ~a~~rt~c~~ oldu~unu söy-

lemi~tik 19. Bizans dö~eme mozaiklerinde bin y~l~ndan sonra görülmemi~~ bir zengin-

li~e sahip olan renkli ta~lar~n kesilmesi suretiyle yap~lan dö~eme süslemesinin de 
çok ileri bir ta~~ kesme ve biçimlendirme tekni~ini gerektirdi~i de hat~ra gelir. Mi-

mari ise görü~ümüze göre son derecede k~sa bir ~ekilde ele al~nm~~~ (s. 371-378) ve 
bunun ana tipleri ve bölgelere göre gösterdikleri teknik farklar ve özellikler üze-
rinde yeteri kadar durulmam~~t~r. Böylece Bizans'~n her ~eyini etrafl~~ surette or-
taya koyan bu kitapda sanat tarihinin ba~ka bölümlere nazaran çok eksik kald~-

~~~ dikkati çeker. Bir dereceye kadar resimler ve bunlar~n aç~klamalar~~ her eksik-

li~i kar~~lamakta ise de, yine de bu bölüm doyurucu bir sentez olmamaktad~r. 

Bu bölümün son konular~~ hislerin tarihçesidir (s. 378-397). Burada Guillou 
sembolleri, güzelli~i, inanc~, ibadeti; halk inaru~lar~m ele almakta ve Bizansl~~ için 

bu kavras~alar~n önemine i~aret etmektedir. Bizanshrun bilhassa inancma çok ba~l~~ 

bir insan oldu~u hususu üzerinde dur~naktad~r. Son bir sonuç bölümünde (s. 399-
402) bu kal~n ciltteki dü~üncelerini komprime haline getirerek okuyucuya sunmak-
tad~r. 

Guillou'nun bu kal~n kitab~n~n sonunda 14 haritadan meydana gelen bir "Bi-
zans dünyas~~ atlas~" yer alm~~t~r. Fakat bu haritalarda ba~l~ca bir kaç eksiklik dikkati 
çeker; bilhassa Anadolu'da eski ~ehir ve kasabalar yeteri kadar geni~~ ölçüde be-

lirtilmemi~tir. Ayr~ca Bizans idari ve askeri sisteminin esasm~~ te~kil eden themagarm 
da bu haritada i~aretlenmesi yerinde olurdu. Marmara bölgesini gösteren haritada 
(no. I) ise, hiç bir eski yer ad~~ yaz~lmam~~, haritada yaln~z bugünkü yer adlar~~ 

yer alm~~t~r. Her ne kadar kitab~n ba~lar~nda themagan gösteren ve eski yer adlar~n~~ 
belirten haritalar var ise de (s. 34-37) bunlar~~ bugünkü bir haritaya intibak ettirmek 
çok zor olmaktad~r. ~üphesiz baz~~ ana ula~~m yollar~n~n da gösterilmesi do~ru 

olurdu. önemlice bir bölüm te~kil eden (s. 448-521), "Kronolojik listeler" ise si-
yaset olaylar~n~, dini olaylar~, kültür hayat~n~, Iran ve ~slam alemi, Slav alemi ve 

19  S. Eyice, La verrerie en Turquie de l'ipoque byzantine iz l'ipoque turque "Annales 

du 4e  Congrs des Journes Internationales du Verre" Lige 1968, s. 163. 
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Bat~~ ile senkronize cedveller halinde tarih s~ras~na göre ortaya koymaktad~r. Et-
rafl~~ bir sözlük (s. 525-583), has adlar~n, Bizans terimlerini ve baz~~ ünvanlar~n özet 
halinde aç~klamalar~n~~ verir. Kitap bir bibliyografya (s. 593-605) ve resimler cedveli 
(s. 607-615) ile sona ermektedir. Bibliyografya'n~n daha aç~k alt ba~l~klar ile ayr~-
larak konulara göre düzenlenmesi belki daha dogru olurdu. Kitab~~ süsleyen sekizi 
renkli ve 206's~~ siyah-beyaz foto~raf ise metin d~~~~ ayr~~ formalar halinde metin 
aras~na serpi~tirilmi~, bunlar~n oldukça etrafl~~ aç~klamalar~~ da her resim formasuun 
önünde ve arkas~nda verilmi~tir. Çok güzel çekilmi~~ olan bu foto~raflar~n bir ço~u 
Bizans devri an~t ve eserlerini al~~~lmam~~~ aç~lardan tamtmaktad~r. Nitekim ~stanbul 
surlar~n~n, Filistin'de Hagios Sabas manast~r~n~n, veya Külek bo~az~n~n havadan 
çekilmi~~ fotolar~~ bu hususda örnek gösterilebilir. Baz~~ minyatürlerden al~nan detay-
lar da agrandisman olarak Bizans sosyal hayat~na dair ilgi çekici sahneler ortaya 
koymaktad~r. Bir Bizans vergi memurunun ha~in ifade ile mazlum edah mükel-
leflerden vergi toplay~~~~ ve bunu ödeyemeyenlerin herhalde angaryaya ko~ulmak 
üzere boyunlar~ndan iplerle biribirlerine ba~lan~~~~ dikkate de~er bir örnektir (res. 
37). Skylitzes minyatürlerinden alman bir sahnede de (res. 59). imparator olan 
Basileios'u ziyarete gelen dul zengin Danielis'in taht~revan ile Patras'dan istanbul'a 
nas~l seyahat yapt~~~~ görülür ki, k~yafetler ve ya~am~~ bak~m~ndan önemlidir. Ayn~~ 
~ey bal~kç~lar' (res. 91) ve gemi kalafatç~lar~n~~ (res. 92), hekime ba~vuran hastalar~~ 
(res. 119) ve okulu (res. 120) gösteren minyatürler için de söylenebilir. Baz~~ ilmi 
kitaplardan al~nan t~p ve teknik resimler de pek s~k rastlanmayan sahneleri ortaya 
koyarlar. Bunlar aras~nda bir omur ilik ç~k~~~n~n düzeltilmesi (res. 121), anatomi 
(res. 126), bir manc~ruk (res. 124) gibi minyatürler dikkati çeker. Dini resimlerden, 
günahkarlar~n ahrette eziyeti (res. 170) de de~i~ik bir sahne olarak görülür. Resim-
lerden, bir tanesinin (res. 196) gerçekten Bizans as~ll~~ bir e~yay~~ gösterdi~inde ~üp-
hemiz vard~r. Bu Leningrad'da Ermitage'da olan ve K~r~m'da Kubicin'de bulunmu~~ 
bir testidir. Üzerinde sgraffito tekni~inde i~lenmi~~ kanatl~~ ve taçl~, çekik gözlü figür 
(simurg?) o kadar islami hattâ Selçuklu üslübundad~r ki, bunun bir Bizans eseri 
oldu~una pek ihtimal verilemez 

Baz~~ türkçe adlarm yaz~l~~lar~~ hususunda düzenlenmesini gerekli gördü~ümüz 
bir kaç noktaya da i~aret etmek isteriz. Genellikle Türkiye'deki yer adlar~~ bugünkü 
okunu~una göre yaz~lrnakla beraber baz~~ aksakl~klar da dikkate tak~lmaktad~r. Ni-
tekim s. 6~~ 'de Istrandscha Dag= istranca da~~, Hebeli=Heybeli, Yasi=Yass~, 
s. 79'da Edremid=Edremit, Alashehir=Ala~ehir, s. 8o'de Kaisarieh=Kayseri, 
Kerschehir=K~r~ehir, s. 2o6'da Tchourouk=Çoruh, Olty-Tchai=01tu çay, s. 
367'de Kilisse Carnii=Kilise camii, vs. bu hususda misal gösterilebilir. s. 136'daki 
Python herhalde Pythia olmal~d~r. s. '61 'deki Zachas'~n da asl~nda Çaka oldu~unu 

2° Bank'm Leningrad'da Ermitage müzesindeki Bizans koleksiyonu katalo-
~undan al~nan bu resim ve aç~klamas~, bizim görü~ümüze göre hatal~d~r. Eser üs-
tündeki desen bak~m~ndan tam Selçuklu karakteri göstermektedir. K~r~m'dan 
1915'de getirilen ve XIII. yüzy~l eseri olarak tarihlendirilen bu sürahi (Ermitage, 
no. X, 352) hakk~nda k~l. Alice Bank, Byzantine Art in Collectio~zs of the USSR, 
Leningrad - Moscow, tz. res. 240 (renkli), ayn~~ eserin frans~zcas~~ da vard~r L'art 
byzantin dans les musies de l'Union Sovitique, Leningrad 1977. 
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san~yoruz. Antalya veya Torturn türkçe yaz~l~~lar~~ ile yer al~rken, di~er adlar~n 

frans~z imlâs~na ba~lanmalar~~ lüzumsuzdur. S. 281 'de resim 14'1.in alt~ndaki Kalen-

darhane de Kalenderhane olmal~~ ve bu ad~n arkas~ndan gelen soru i~areti yersiz 

olup, herhalde ayn~~ binan~n Bizans ça~~ndaki ad~~ olan Akataleptos'ün arkas~na 

al~nmal~d~r. Bu eski kilisenin Türk devrindeki ad~~ hususunda ~üphe yoktur fakat 

Bizans devrindeki ad~~ tam ayd~nl~~a kavu~mam~~t~r. s. 62'de Bo~aziçi'nin geni~li~i 

için 3-4 km. denilmektedir ki, fazlad~r. Bo~aziçi en geni~~ yerinde bile 4 km. yi bulrnaz. 

Bu ve bunun gibi baz~~ küçük aksakl~klar~n kitab~n ikinci bask~s~nda giderilmesi 

yerinde olacakt~r. 

A. Guillou'nun Bizans medeniyeti hakk~ndaki bu güzel ve kal~n kitab~~ ~imdiye 

kadar bu konuda yap~lanlar~n en etrafl~~ ve tam olan~d~r. Bu kitap Bizans Medeni-

yetinin her daldaki varl~~~n~~ tan~mak isteyen okuyucuya özlü ve gerekti~inde olay-

lar, örnekler ile bezenmi~~ bilgiler sunmaktad~r. Bu durum kitaba, bütün korkutucu 

hacmine ra~men zevkle okunur bir karakter vermi~tir. Yaln~z bibliyografya'n~n 

her bölümün sonuna konmas~~ veya hiç de~ilse bölümlere göre ba~l~klarla ayr~larak 

yaz~lmas~~ daha faydal~~ olurdu. Kitab~n sanat tarihi sahifelerinin de pek yeterli 

oldu~u söylenemez. Fakat genellikle Guillou'nun Bizans Medeniyeti, a~~r ilmi gös-

teri~lerden kaç~nan bir Bizans ansiklopedisi görünürndedir. Kitab~~ zenginle~tiren 

resimlerin ilgili metin bölümlerinin aras~na etrafl~~ aç~klamalar ile birlikte sokulmu~~ 

olmas~~ da, onun bu "ansiklopedik" karakterini daha belirli yapmaktad~r. Bu ba-

k~mdan bu kitap yaln~z genel medeniyet tarihlerine ilgi duyanlar~n de~il, fakat 

bilhassa Bizans ile yak~n ili~kileri olan çevre medeniyetleri ile u~ra~anlara çok 

yararl~~ olacakt~r. 

Prof. Dr. SEMAV~~ EY~CE 


