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Sefer Solmaz”
Oz
Buytik Selcuklu Devleti'nde kurulustan itibaren bazi hanedan tiyelerine birtakim fe-
odal haklar verilmesi s6z konusudur. 1040 yilindaki Dandanakan Zaferi’nden hemen
sonra toplanan Merv Kurultayr’'nda alinan ortak karar geregi bu haklar sinirh sayida
hanedan tiyesine verilmistir. Ancak Sultan Alp Arslan degisiklige gitmek suretiyle daha
¢ok hanedan mensubuna bazi topraklar iktd ederek onlara yonetim hakk: tanmusgtir.
Tugrul Bey’den farkl bir sekilde olusturulan bu sistemde Sultan Alp Arslan’m ikta
ettigl topragi geri alma hakki bulunurken, hanedan tyeleri de sultan adma buralar
yonetmekle yiikiimlitydii. Bu karar hukuki haklar ellerinden alman Ibrahim Yinal ve
Kutalmig isyanlarindan gikarilan derslerin bir neticesidir. Sultan Meliksah ise farkli
bir uygulamaya giderck feodal anlayisin sinirlarini oldukga genisletmistir. Hanedan
azalar1 yaninda, hanedandan olmayan bazi 6nde gelen komutanlara hatta yabanci

devlet adamlarina feodal haklar vermistir. Meliksah’m olusturdugu sistemde béyle bir

yenilige gitmesinin askeri, siyasi, cografi vb. nedenleri bulunmaktadir. Bu dénemde bir
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368 Sefer Solmaz

taraftan fetihleri devam ettirme, diger taraftan fethedilen merkezden uzak bolgelerde
devletin otoritesini hissettirerek asayisi saglama, ayn1 zamanda devleti sanina yaragir
bir sekilde temsil etme diisiincesi, merkezi otoriteyi dolayh olarak yerinde gliglendirme
politikas1 temelinde feodal anlayig uygulamalarinin genigletilmesine neden olmustur.
Sultan Meliksah, hanedan tiyelerinin diginda énde gelen Savtegin ve Gevherayin gibi
bazi emirlere ikta ettigi topraklarda feodal haklar verirken, bu haklar1 Fahraddevle
gibi hanedandan ve askeri ziimreden olmayan bir yabanciya da tamimasi, o dénemde
i¢inde bulunulan sartlarin geregidir. Sultan Meliksah onlara cetr tasgimak, kapisinin
oniinde nevbet caldirmak, kendi adindan sonra adlarini hutbelerde okutmak gibi si-
nirl hakimiyet alametlerini kullanma hakkini da vermistir.

Anahtar Kelimeler: Sultan Meliksah, Feodal Anlayis, Emirt’l-imera Osman,
Savtegin, Tutus, Gevherayin, Fahriiddevle, Merkezi Yonetim.

Abstract

From the foundation of the Great Seljuk Empire, certain members of the royal family
were granted various feudal rights. After the Battle of Dandanaqan in 1040, the Marw
Council decided to limit these rights to a small number of dynasts. However, Sultan
Alp Arslan changed this by granting iqta’ lands to more members of the family, thereby
giving them administrative authority. In this system -unlike that of Tughril Bey- the
sultan retained the right to reclaim the land, while the princes governed it in his name.
This policy shift was shaped by lessons from the revolts of Thrahim Inal and Kutalmish,
who had been denied such rights. Sultan Malik-Shah went even further, significantly
broadening the scope of feudalism. He extended feudal privileges not only to royal
family members but also to powerful commanders and even foreign officials. This shift
was driven by military, political, geographical and other needs. Continuing conquests,
maintaining order in remote regions, reinforcing central authority indirectly, and
projecting imperial prestige all contributed to this expansion. For instance, Sultan
Malik-Shah granted such rights to commanders like Saw Takin and Gawhar-Ayin,
and even to non-dynastic figures like Fakhr al-Dawla. Sultan Malik-Shah also allowed
them to use limited symbols of sovereignty such as having a ceremonial tent, playing
the naubat, and being mentioned in khutbas after the Sultan.

Keywords: Sultan Malik-Shah, Feudal System, Amir al-Umara’ Othman, Saw
Takin, Tutush, Gawhar-Ayin, Fakhr al-Dawla, Centralized Governance.
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Giris
Meliksah’in yaklagik yirmi yil (1072-1092) siiren hitkkimdarhigi esnasinda Buiytk
Selguklu Devleti hizla yiikselise gegmistir. Devletteki bu yukselis birlesik kaplar
misali askeri, siyasi, ekonomik ve kiiltiirel alanlarda kendini gdstermistir. Sultan
Meliksah ile biirokrasiye hakim Vezir Nizamulmilk’in uyumlu bir sekilde stir-
dirdiikleri bu siire¢, ayn1 zamanda devletin giiciinin zirvede oldugu dénemdir.
Bu dénemde hudutlar; Cin simirindan Akdeniz’e, Kafkaslardan Yemen ve Aden’e
kadar uzamyordu'. Topraklarin bu denli bityiimesi merkezi otoritenin saglam te-
meller tizerine kurulmas: zorunlulugunu dogurmustur. Burada hem sultanin hem
de vezirinin, metbu gii¢ olarak etraflarindaki siyasi tesekkiiller tizerinde hakimiyet
olusturma ve varliklarimi hissettirme? prensibini benimsediklerini soylemek mum-
kiindiir. Merkezi otoriteyi dolayl sekilde yerinde gliglendirme diigtincesini tatbik
etmeleri, seleflerine gore feodal haklarin dagitilmasinda genisleme siyasetini be-
nimsediklerini gostermektedir. Ancak sozii edilen dagitim bir anda gergeklesme-
mis, zamanla i¢inde bulunulan sartlara gére diizenlemeler yapilmigtir.

Bu arastirmada, Biytik Selcuklu Devleti’nin idari yapisindaki doniigiim, 6zellik-
le Sultan Meliksah déneminde uygulanan “feodal” haklar cercevesinde incele-
necektir. Ciinkii Melikgah’in kendinden 6nceki sultanlardan farkli bir sekilde ele
aldig1 feodal haklarin verilmesi meselesi, devletin kurulusundan bu déneme kadar
yonetim sistemindeki degigimin anlagilmasi bakimidan oldukca 6énemlidir. Bu-
rada Sultan Meliksah’m hakimiyetine kadar olan siirecte yani Tugrul Bey ve Alp
Arslan donemlerinde feodal anlayisin nasil uygulandigi, Meliksah déneminde feo-
dal anlayigin sinirlarimin neden genisletildigi, feodal haklarin kimlere, hangi sartlar
altinda, ne sebeplerle verildigi ve bu uygulamalarin hangi sonuclari dogurdugu
gibi sorulara cevaplar aranacaktir. Dolayisiyla Meliksah’mn feodal haklarin taksi-
mini nasil gerceklestirdigi meselesi tarihi streklilik igerisinde ele alinarak, Danda-
nakan Savagi’ndan Merv Kurultayr kararlarma, Alp Arslan’in iktd politikalarin-
dan Meliksah’in uygulamalarina kadar uzanan bir stiregte, yonetim anlayigindaki
degigimin ortaya konularak mevcut literatiire katki saglanmasi amaclanmaktadir.
Calismada ana kaynaklar ve modern literatiirden istifade edilerek feodal haklarin
verilme gerekeeleri, sonuglar: ve bu haklara sahip kisiler ve konumlari, donemin

1 Ali Sevim-Erdogan Mercil, Selguklu Devletler: Tarihi Siyaset, Teskildt ve Kiiltiir, Tiirk Tarih Kurumu
Yaymlari, Ankara 2020, s. 172.

2 Nilay Agirnash, “Buyiik Selcuklu Devleti Sultam Melikgah’in Diger Selguklu Devletlerini Kont-
rol Alunda Tutma Gayreti Uzerine Genel Bir Degerlendirme”, Ortagag Aragtirmalare Dergisi, C
II1/S. 2, Aralik 2020, s. 217.
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siyasi ve sosyal baglami icinde degerlendirilecek, bu yoniiyle yalnizca idari yap:
degil, donemin siyasi dinamikleri de agikhiga kavusturulacaktir. Konuyu temellen-
dirmek amaciyla mesele, s6z konusu dénemde yasanan ilgili olaylarla iligkilendiri-
lecek ve feodal haklar taninan kisilerin hayatlar: hakkinda baz bilgiler verilecek-
tir. Aragtirmada déneme dair bilgi veren kaynaklar dokiiman analizi yontemiyle
yorumlanmugtir. Tkincil veri analizi yontemiyle meveut verilerden gerekli yerlerde
yararlamilmigtir. Nedensel analiz teknigiyle de Sultan Meliksah’in, feodal haklar:

verme nedenleri ve sonuglart degerlendirilmistir.
1. Avrupa’da ve Biiyiik Selguklu Devleti’nde Uygulanan Feodal Sistem

Feodal sistem, Orta Cag Avrupa’sinda 6zellikle Bati ve Orta Avrupa’da karsgimi-
za cikan topraga dayal siyasal, ekonomik ve sosyal bir dizendir®. Feodal sistem
“alttan tste baghliklar ve tstten alta koruma- korunma iligkisi ile kurulmus bir
piramide”* benzetilmektedir. Buna gore, en ustte kral ya da imparator yer alir. Bir
alt basamakta buyiik topraklan (fief) dogrudan kraldan alan ve bunlan altlarinda
bulunan feodal beylere (senyor) birakan vasallar bulunmaktadir. Bu devretme is-
lemi birkac¢ basamak daha inebilir. Feodal beyler hem topragin hem de kdlelerin
sahibi olarak gesitli haklara sahiptirler. Topraktan elde edilen triinler ve tiretim
fazlasim kendi tasarruflarina alabilir ve somiirtiyt artirabilirler. Devlete ait olmasi
gercken askeri ve mali hakimiyet seny6rlere aittir. Ayrica feodal beylerin siyasi,
idari ve cezai yetkileri de vardir. Kendi adlarina vergi toplama, para bastirma,
memur atama veya azletme, suglular1 yargilama ve cezalar infaz etme haklar
bulunmaktadir®.

Feodal sistemin en alt tabakasinda efendisine bagh ve angarya iglerde kullanilan
kéleler (serfler) yer almaktadir®. Bu koleler feodal beylerle aym mahkemede
yargilanamaz ve bir Ust tabakayla evlilik yapamazlardi. Bunun yani sira iiretilen
mallarin satis1 ile kira bedelleri feodal beyler tarafindan gergeklestirilir ve bazen
hak kayb: yaganabilirdi’. Gorildiagu tizere feodal sistemde toprak ve tizerindeki
egemenligin parcalandigl, devletin degisik siyasi birimlere ayrildigi bir dizen

3 Cahit Aydemir-Sema Yilmaz Geng, “Ortacagin Sosyoekonomik Diizeni: Feodalizm”, Elektronik
Sosyal Bilimler Dergist, C X/S. 36, Bahar 2011, s. 228.

4 Alaeddin Senel, Siyasal Diisiinceler Tarihi Tarihincesinde Ilkgagda Ortagagda ve Yenigagda Toplum ve Siyasal
Diigiiniis, Bilim Sanat Yayinlari, Ankara 2019, s. 235.

5 Enis Oksiiz, “Feodal Diizen ve Sosyal Degismeler”, Istanbul Sosyolojik Aragtirmalar Dergisi, S. 18,
2011, s. 82-83.

6 Senel, age., s. 235.

~

Oksiiz, agm., s. 83.
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karsimiza ¢ikmaktadir. Bu parcgali yapr nedeniyle siyasi birligin olusturulmas:
oldukgca zor oldugundan merkezi otoritenin saglanmasi beklenemez®.

Turk devlet yonetimi geleneginde feodalizm, Avrupa’daki 6rneginden ayri bir yap-
ya sahiptir. Eski Tiirk devletlerinin yénetim organizasyonu, askeri bir karaktere sa-
hip “feodaller federasyonu” seklinde tegkilatlanan vasal yap: seklindedir. Bu yontiyle
de Avrupa’daki feodalizmden ayrilmaktadir. Nitekim eski Ttrk devlet geleneginde
devlet hanedanin ortak mahdir®. Olugturulan yonetim organizasyonuna gore; dev-
let, Dogu ve Bati olarak sekillendirilmigtir. Batidaki hanedan tyest, merkez kabul
edilen dogudaki htikiimdara baghdir. Diger hanedan tiyeleri ise merkeze bagh yari
bagimsiz sekildeki bir anlayisla yonetim semasinda yerlerini almiglardir'®. Nitekim

»11

C. Cahen bu yonetim organizasyonunu “agiri feodalite”'" olarak tanimlamaktadir.

Hanedan tiyelerinin, feodal beylerden ayrilan 6zelliklerini anlayabilmek agisindan
“iliiy” ve “fetih hakki” prensiplerinin de {izerinde durmakta fayda vardir. Ulis,
temelde konargocer devlet anlayisi ve teskilatina dayanan, tlkenin hanedan
tiyeleri tarafindan taksimini ifade eden bir terimdir. Ancak bu devletin paylagimi
anlamina gelmemektedir. Genig cografyaya yayilmug farkll kabile ve halklardan
olusan tebaay1 kontrol edebilmek i¢in bu sistem uygulanmistir. Hanedan tyeleri,
devletin yonetimine yardimei olmak tizere cesitli vilayetlerde, muhtelif tinvanlarla
hiikkimdar tarafindan gorevlendirilmiglerdir'?. Bunlarmn kendilerine ait divanlar,
vezirleri ve ordulari vardir. Devlete bagh konumdaki bu hanedan tyelerinin
idare ettikleri yerlerde, halife ve sultan sirasiyla kendi adlarina hutbe okutabilir
ve para bastirabilir. Nitekim bunlar devletin resmi siyaseti digina ¢ikamadiklar
gibi, sultan gerekli gordiigtinde bolgelerine de mudahale edebilir’®. Tirk devlet
yapisint Avrupa feodalizminden ayiran bir diger 6zellik de budur. Fetih hakk, tiltg
kavrammin bir parcasi olarak degerlendirilebilir. Her bir hanedan iiyesi kendi
fethettigi bolgenin idaresini Gstlenmektedir'*. Buradaki amag; hakimiyet sahasi

8 Aydemir- Yilmaz Geng, agm., s. 228-229.

9 M. Fuad Kopriili, “Ortazaman Tiirk-Islam Feodalizmi”, Belleten, C:'V/S. 19, Temmuz 1941, s.
332.

10 Osman G. Ozgiidenli, Ortagag Tiirk-Iran Tarihi Aragtirmalan, Kakniis Yaymlar, Istanbul 2006, s.
40-42.

11 Claude Cahen, “Selcuki Devletleri Feodal Devletler mi 1di?”, cev. Liitfi Gécer, Istanbul Universitest
Tktisat Fakiiltesi Mecmuasi, G XVII/S. 1-4, 1956, s. 352-353; Claude Gahen, Osmanhlardan One
Anadolu’da Tiirkler, gev. Yildiz Moran, e Yayinlari, Istanbul 1994, s. 353.

12 Képriilii, agm., s. 332; Ozgiidenli, Tiirk- Iran. .., s. 45-46.
13 Ibrahim Kafesoglu, ik Milli Kiiltiirii, Otitken Yaymlart, Istanbul 1997, s. 349.
14 Ozgiidenli, Tiik- Iran..., s. 47.
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geniglerken merkeziyetgi yapimin yerinden yonetim seklinde olugturulmasim
saglayarak, iktidarin giicint merkezden ¢ok uzak bélgelere dahi ulastirabilmektir.

Buyuk Selcuklular, Merv Kurultayi’'nda devletin yonetim sistemini belirlerken, bu
eski Turk feodal anane ve geleneklerine gore hareket ettiler. Ancak sonraki stirecte
sinirlarin geniglemesi ve Tugrul Bey’in kudretinin artmasi daha merkeziyetci bir
yaprya gegilmesini zaruri kildi". Alp Arslan doneminde ise “idari ikta sistemi’ne
gegilerek fetth hakk prensibi terk edildi. Bu yeni anlayiga goére, devletin hakim ol-
dugu biitiin topraklar sultana aittir. Sultan bu topraklar diledigine iktd edebilir ve
hanedan azalari sultan adina kendilerine tevcih edilen yerleri yonetirler'. Sultana
ait yerlerde Avrupa feodalizminde oldugu gibi, hi¢bir yoneticinin halka zulmetme
yetkisi yoktur'’. Aksi bir durum oldugu takdirde derhal merkezden miidahale edi-
lir. Ayrica her bir yonetim yerinin gelirleri belirlenerek, merkeze aktarilmakta ve
surekli bir denetim gerceklestirilmekteydi'.

2. Sultan Meliksah’tan Once Feodal Anlayisin Uygulamis1

Selguklular’in Gaznelilere karst kazandiklar1 1035 Nesa zaferi sonrasindaki gelig-
meler, devletin hangi temeller tizerine kurulacagini gostermesi bakimindan son
derece 6nemlidir. Nitekim beklemedigi bir yenilgi alan Gaznelilerle gergeklestiri-
len miizakereler sonucu yapilan anlagmayla; Tugrul Bey’e Nesa, Cagri Bey’e Di-
histan, Miisa Inang Yabgu’ya ise Ferave verildi'®. 1038 yilinda Serahs yakinlarinda
Gazneli Mesud’un aldig1 ikinci yenilgiyle Selguklular, Nisabur’u ele gegirdiler ve
devletlerini fiilen kurdular. Tugrul Bey “es-Sultinu’l-muazzam”® tinvaniyla bura-
da tahta otururken, Cagn Bey “Melikii’l-miiltik”?! {invaniyla Merv’i, Msa Inang

Yabgu ise Serahs’t kontrolleri altina aldilar®.

15 Osman G. Ozgiidenli, Selguklular Biiyiik Selguklu Devleti Tarihi (1040-1157), C T, Isam Yaynlar,
Istanbul 2013, s. 116.

16 Erkan Goksu, Selguklu'nun Mirasi Guldm ve Ikta (Kilelik Mi Efendilik Mi?), Kronik Yaymlart, Istanbul
2017, s. 144-145.

17 Cahen, age., s. 352.
18 Goksu, age., s. 141-142.

19 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, cev. Necati Liigal, haz. Hicabi Kirlangig, Ttirk Tarih Kurumu Yayinlar,
Ankara 2019, s. 457.

20 1bn1"1’l—Esir, el-Kamil fi°t- Tarih, C IX, gev. Abdiilkerim Ozaydin, Bahar Yaymlari, Istanbul 1987, s.
367.

21 Ibnii’l-Esir, age., G IX, s. 366.
22 Beyhaki, age., s. 518-519.
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Devletin kurulusundaki son agama yani bagimsizligin ilan1 Gaznelilere kargt 1040
yilinda Dandanakan Savagi'min kazanilmas: sonucunda gergeklesmistir. Tugrul
Bey, Cagr1 Bey ve Musé Inang Yabgu énderliginde gerceklesen 1040 Merv Ku-
rultayr’'nda alman kararlarla da, kurulug devri yonetim mekanizmasi belirlendi.
Buna gore, Tugrul Bey fillen ve hukuken “sultan” olarak baskent Nisabur'da otu-
racak ve bat1 yéntndeki fetihlerden sorumlu olacaktir. Gagri Bey, “melik” ve “ordu
komutani” olarak Merv’i yonetim merkezi yapacak ve Serahs, Belh sehirleriyle
Amuderya (CGeyhun)-Gazne arasindaki memleketleri fetihle uhdesine alacaktir.
Miisa Inanc Yabgu ise, bagkenti Herat olmak iizere Biist, Isfizar ve Sistan’a ka-
dar olan memleketlere sahip olacakti®®. Ancak Cagr Bey ve Misa Inang Yabgu,
bagkent Nisabur’daki Sultan Tugrul’a tabi durumda kalacaklardi**. Her ne kadar
disaridan bunlar Tugrul Bey’e feodal haklarla bagh gibi goztikseler de kendi bolge-
lerinde ona bagh kalmadan hareket etmiglerdir. Onlar hakim olduklar: bélgelerde
yar1 bagimsiz olarak adlaria hutbe okutmak, para bastirmak, nevbet ¢aldirmak,
baz1 iinvan ve lakaplar kullanmak vb. feodal haklardan yararlanmig, bu suretle
de birtakim hakimiyet alametlerini kullanmiglardir. Sel¢uklu sehzadeleri Ibrahim
Yinal’a, Kuhistan; Kutalmig’a, Ciircan ile Damgan ve Cagri Bey’in oglu Kavurd
Bey’e, Kirman verilmigtir®. Sozi edilen Selguklu sehzadeleri ise kendilerine ikta
edilen topraklarin yoneticisi olarak Tugrul Bey’in emrinde kalmiglardir.

Gorildigu gibi, Tugrul Bey'in olusturdugu yonetim mekanizmasimin, feodal yo6-
netim anlayiginin yaninda merkeziyetci bir karakter arz ettigini de soylemek mtim-
kiindiir®. Ciinkii sadece Cagr Bey ve Miisa Inanc Yabgu'ya feodal haklar veril-
misti. Bunlarin diginda diger hanedan tyelerine bu haklar verilmeyerek onlarin
Tugrul Bey’e bagh kalmalar saglanmistir.

Sultan Alp Arslan dénemine gelindiginde o, kurulustaki merkeziyetci yonetim
anlayigimin ashna sadik kalsa da hanedan tyelerine verilen salahiyetleri kismen

23 Beyhaki, age., s. 594; Ibniv’l-Esix, age., C IX, s. 369; Biindari, frak ve Horasan Selguklular: Tarihi (Imad
Ad-din Al-Kaub Al-Isfahdni’nin Al-Bonddri Tarafindan Ihtisar Edilen Jubdat Al-Nusra Va Nuhbat Al Usra
Adl Kitabuun Terciimesi), ¢ev. Kivameddin Burslan, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2016,
s. 5-6.

24 Sevim-Mercil, age., s. 34-35.

25 Zahiru’d-din Nisabari, Selgukndme, gev. Aysegil Fidan, Kopernik Yaymlari, Istanbul 2018, s. 82-
83; Ibrahim Kafesoglu, Selguklular ve Selguklu Tarihi Uzerine Aragtirmalar, Otiiken Yayinlari, Istanbul
2014, s. 27.

26 Osman Turan, Selguklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, Otiiken Yaymlar, Istanbul 2005, s. 108-
109; Ozgiidenli, Tiirk-Tran. .., s. 55.
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genigletmistir. Alp Arslan’in feodal haklarin dagitilmasinda degisiklige gitmesinin
altinda yatan neden, hanedan mensuplarmin ¢ikardigi isyanlar olarak degerlen-
dirilebilir.

Buytik Selguklular’da ilk hanedan iiyesi isyani Tugrul Bey doneminde Ibrahim Yi-
nal” tarafindan gikarilmigtir. Daha sonra ortaya ¢ikan Kutalmig'in isyani ise, hem
Tugrul Bey’t hem de halefi Alp Arslan1 oldukga ugrastirmigtir. Fetihlerin devam
ettigl donemde boylesi olaylarin patlak vermesi, devlet yonetiminde revizyona gi-
dilmesi distincesine zemin hazirlamigtir. Nitekim her iki isyanin da nedeni hane-
dan mensubu olmalarina ragmen, merkeziyetgi yonetim anlayisi nedeniyle onlarin
feodal haklarmin olmamasi®® yani kendilerine fetih hakk: olarak ele gegirdikleri
yerlerin yonetiminin verilmemesidir. Hatta kendilerine verilmis feodal haklarin
adeta gasp edilmesi, onlarin isyanlarinmm tahti elde etme miicadelesine doniigme-
sine neden olmustur. Benzer sekilde baglangictan itibaren saltanatta gozii olan
kardegt Kirman Meliki Kavurd da Sultan Alp Arslan’a karsi 1064 yilinda isyan
etmisti. Meydana gelen isyanlar, sultanm kendi dénemindekinden farkli bir feodal
anlayist uygulamaya sevk etmistir. Bundan dolay: sultan, Kavurd’un Fars toprak-
larinda ilerleyisine engel olmak ve onu kontrol altinda tutmak adina, Sebankare
Emiri Fazlaye’ye Fars bolgesini ikta etmigtir. Hatta bununla da yetinmeyen sultan,
istisna olarak bir yabanciya yani Fazlaye’ye hilatler, cadirlar ve kapisinin 6ntinde
namaz vakitlerinde nevbet caldirma gibi baz1 feodal haklar vermistir®. 1067 ve
1069 yillarinda ¢ikardigi isyanlara ragmen, Kavurd un Kirman’daki idaresine do-
kunulmamustir. Ashinda sultanin 6liiminden 6nce Kirman’t Kavurd’a birakmas:
hem hanedan tyelerinin yeni isyan girigimlerini 6nlemek, hem de isyanci melik-
lerle birlikte hareket eden Ttrkmenleri kontrol altina almak i¢indi. Béylece onlara
yonetim anlayiginda yenilige gidildigi gosterilerek olast girigimlerin 6niine énceden
set ¢ekilmis oldu *.

27 ibréh_im Yinal'm isyanlart i¢in bk. Cihan Piyadeoglu, “Selcuklu Hanedanmin Onemli Bir Men-
subu Ibrahim Ywmal”, Tirkiyat Mecmuasi, C XXII1/S. 2, Gliz 2013, s. 132-139.

28 Salim Koca, “Tugrul Beyden Sonra Sel¢uklu Devletinde Yaganan Otorite Bunalimi Alp Arslan
Tarafindan Nasil Giderildi?”, Bilig, S. 3, 1996, s. 81; Piyadeoglu, agm., s. 132.

20 Sibt Ibniv’l-Cevzd, Mir'dti’z-Zamén_fi Tarihi’l-Aydn'da Selguklular, cev. Ali Sevim, Tiirk Tarih Ku-
rumu Yayilari, Ankara 2011, s. 138; Mehmet Altay Kéymen, Biiyitk Selguklu Imparatorlugu Tarihi
Alp Arslan ve Laman, C 111, Turk Tarth Kurumu Yayilari, Ankara 2016, s. 62; Erdogan Mergil,
Kirman Selguklular, Tirk Tarih Kurumu Yaynlari, Ankara 1989, s. 23. Fazlaye igin bk. Cihan
Piyadeoglu, Bipyiik Selguklular Yeni Bir Devrin Baglangict, Kronik Yayinlari, Istanbul 2020, s. 158-161.

30  Cihan Piyadeoglu, Sultan Alp Arslan Fethin Babas, Kronik Yaywmnlar, Istanbul 2016, s. 112.
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Alp Arslan’m hanedan diginda istisna olarak ikinci kez bir yabanciya daha feodal
haklar verdigi bilinmektedir. Sultan, 1065 yilinda diizenlenen Mangislak seferinin
bagariyla sonuglanmasindan sonra, Hizistan hakimi Hezéaresb b. Bengir’e hilat®,
tabl/davul (nevbet), alem, 1000 at, 50 bin koyun ile 100 bin dinar vermistir®.
Sultanin buradaki amacinin ne olduguna dair net bir bilgi yoktur. Ancak Alp Ars-
lan’in oldukca giiglii olan bu emiri, Harizm seferinden 6nce yaninda gérmek is-
tedigini sdylemesi® stratejik bir hamle i¢in bu karan verdigine igaret etmektedir.

Sultan Alp Arslan, Mangiglak seferinden sonra Merv Kurultayr’nda alman karar-
lardan farkh olarak, iilkeyi hanedan tyeleri arasinda ikta geklinde paylagtirmigtir.
Burada en 6nemli gelisme, Melikgah’in veliaht ilan edilmesi ve hakim olunan bi-
tin iilkelerde hutbelerde sultandan sonra onun adinin okutulmasidir. Bu paylagim
sultan tarafindan, Siraz ve Isfahan’m idaresini veliahti olarak ilan ettigi oglu Me-
liksah’a, Mazenderan’ amcast Misa Inang Yabgu’ya, Belh’i kardegi Stileyman’a,
Harizm’i kardesi Arslan Argun’a, Caganiyan (Saganiyan) ve Toharistan’ kardesi
Ilyas’a, Merv’i oglu Arslansah’a, Horasan’da bulunan Bagsur ve cevresini Ibra-
him Yinal'in kardesi Ertag'm oglu Mesud’a, Herat’a bagh Isfizar1 ise Ertag'm di-
ger oglu Mevdtd’a ikt edilmesi seklinde gerceklestirilmigtir (1066)*. Hanedan
mensuplarina verilen bu yerlerin dagitimi daha sonra yeniden dizenlenmistir.
Herat, Msa Inan¢ Yabgu’dan alinarak sultanin kardesi Togansah’a® verilmis-
tir®. Sultan, sonrasinda yapug: degisiklerle Belh’i kardesi Stleyman’in yerine oglu
Ayaz’a” iktd etmigtir. Sultan, kardes Arslan Argun’u Harizm’den Hemedan ve
31 Koymen, Biyiik Selguklu. .., C 111, s. 85-86, 89.

32 Muhammed bin Havendsah bin Mahmad Mirhand, Ravzatu’s-Safd fi Sireti’l-Enbiyd ve’l- Miilik
ve’l-Hulefd (‘Tabaka-i Selgiikiyye), ¢ev. Erkan Goksu, Ttrk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 2018, s.
106; Piyadeoglu, Sultan Alp Arslan, s. 106, 129-130.

33 Mirhand, age., s. 106.

34 ibnii’l-Esir, age., C X, s. 59; Mirhand, age., s. 105; Miineccimbagt Ahmed b. Lutfullah, Camau’d-
Diivel Selguklular Tarihi Horasan-Irak, Kirman ve Surie Selguklulan, C. 1, Yay. Ali Ongiil, Akademi
Kitabevi, Izmir 2000, s. 38; Turan, Selguklular..., s. 158; Koymen, Biyiik Selguklu..., C 111, s. 48;
Cihan Piyadeoglu, Giines Ulkesi Horasan Biiiik Selguklular Dinemi, Bilge Kiiltiir Sanat Yaynlari,
Istanbul 2012.

35  Meliksah-Togansah iligkisi icin bk. Sibt Ibni’l-Cevzi, age., s. 249-250; Sadi S. Kucur, “Sair Bir
Selcuklu Sehzadesi: Melik Togansah ve Sikkeleri”, Divan Edebiyatr Arasirmalare Dergisi, S. 32,
Temmuz 2024, s. 698, 700-703.

36 Mirhand, age., s. 105.

37 Ayaz’in atanmasiyla ilgili bk. Turan, Selguklular..., s. 158; Piyadeoglu, Giines Ulkesi..., s. 55; Biilent
Kagin, “Sultan Alp Arslan’in Oglu Melik Sihabt’d-Devle Ayaz Ilyas”, Selguklu Medeniyeti Aragtir-
malar: Dergisi, S. 9, Aralik 2024, s. 34-35.
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Save’ye tayin ettikten®® sonra, onun yerine ogul Arslan Argun’u guntimiize ulagan
bir mengurla® Héarizm’e atamustir®. Sultan Alp Arslan boyle bir dagiumla feodal
haklarin kullanmilmas1 yerine baz vilayetlerin yonetimini yukarida adi gecen hane-
dan tiyelerine birakmig oluyordu. Béylece Merv Kurultayr’'nda devletin aldigr sekil
tamamen ortadan kaldirilarak, sultan tarafindan idari anlamda yeni bir diizen ge-
tirilmigtir. Zira sultan, hanedan tiyelerine bazi yerleri vererek, onlarin Meliksah’in
veliaht segilmesine tepki gostermelerini engelledigi gibi, “merkezi otoriteyi hane-
dan mensuplan eliyle giiclendirmek™*! ve “devleti gok merkezli parcalanmig yapi-

9342

dan kurtararak daha merkezi bir idare™" olugturmak diisiincesini hayata gecirmis

bulunuyordu.
3.SultanMeliksah’inFeodalHaklari1 Verme Nedenlerive Uygulamalar:

Sultan Meliksah'in seleflerinden farkli ve radikal sekildeki feodal anlayig uygula-
malarmin ¢esitli sebepleri bulunmaktadir. Genis anlamda sultanin feodal haklar
uygulamasi, cithan hakimiyeti mefkaresi ile izah edilebilir. Ctunki sultan, bitin
Islam iilkelerini niifuzu altina alma® ve diinyay: fethetme** kararindaydi. Onun,
Antakya’y1 zapt ettikten sonra sahilde “Iste Allah, Iran denizinden bu denize ka-

dar olan yerleri benim elime vermistir”*

sozleri bu disgiincesinin bir yansimasidir.
Neticede sultan, devletin sinirlarimi Ciin hududundan Akdeniz kiyilarina kadar ge-
nigletmisti. Dar anlamda ise temel sebep, sinirlarin geniglemesi karsisinda dolayh
sekilde otoritenin saglanmasi olarak aciklanabilir. Topraklarn genislemesine
paralel olarak smirlarin korunmasi ve devletleraras iliskilerin saglikli bir sekilde

yuritilmesi zorlagmigtir. Merkezden uzak boélgelerde otoriteyl saglamak ve yeni

38 Ogzgiidenli, Selguklular.. ., s. 144.

39 Bu mengur hakkinda bilgi i¢in bk. Biilent Ozkuzugiidenli, “Biiyiik Selguklu Sultani Alp-Arslan’a
Ait Bir Tayin Mengtra”, XIX. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara, 3-7 Ekim 2022, Bildiriles, Tiirk-Islam Dev-
letlert Tarihi, C 11, ed. Abdullah Kaymak-Selin Eren-Semiha Nurdan-Kiibra Giiney-Muhammed
Ozler, Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, Ankara 2024, s. 83-116.

40 Ozkuzugiidenli, agm., s. 103.

41 Piyadeoglu, Sultan Alp Arslan..., s. 112.

42 Ogzgidenli, Tiik-Tran...,s. 71.

43 Erdogan Mergil, “Biiytik Selcuklular”, Tiirkler, C 1V, ed. Hasan Celal Giizel-Kemal Cigek-Salim
Koca, Yeni Tirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 630.

44 Biindari, age., s. 69; Osman Turan, Tirk Cihdn Hakimiyet Mefkiiresi Tarihi, C 1, Otiiken Yayinlari,
Istanbul 2014, s. 210-211.

45 Urfal Mateos, Urfale Mateos Vekayi-ndmesi (952-1156) ve Papaz Grigor'un Zeyli (1136-1162), gev.
Hrant D. Andreasyan, notlar Edouard Dulaurer-M. Halil Yinang, Tiirk Tarih Kurumu Yayinla-
1, Ankara 2019, s. 172.
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kargilagilan siyasi engelleri agmak adina bazi uygulamalara ihtiyag duyulmustur.
Sultan Meliksah, ¢oztim olarak merkezden atadigi melik, emir ve komutanlar sa-
yesinde yeni bir yonetim anlayigim1 benimseme yoluna gitmistir. Ayrica iktisadi
amagclarm varligindan da s6z etmek mimkindur*.

M. A. Koéymen, Sultan Meliksah’in yeni uygulamaya koydugu siyaseti Selcuklu
Devleti’'nde bir déntim noktast olarak nitelendirmekte ve feodal anlayisin uygula-
nis sekline de “Turklige donis siyaseti” adini vermektedir. Bu siyaseti Meliksah
iki tiirlit uygulamigtir: birincisi Selguklu hanedanindan olanlara topraklar vererek
birinci dereceden vasal devletler olusturma geklindedir. Bunlar baglarinda Tiirk
olmayan hitkiimdarlarin bulundugu ticiincti dereceden vasal devletler aleyhinde
sirlarim genigletmiglerdir. Tkincisi ise, ortadan kaldirilan vasal devletler yerine
merkezden gonderilen valiler tayin edilerek bu topraklarin devlete dahil edilmesi
biciminde uygulanmistir. Bu ikinci uygulama ile Tiirklige dénis siyaseti yaninda
merkezilegtirme siyaseti de yiiriitiilmiistii. Ornegin Sultan Meliksah; Bozan’ Ur-
fa’ya, Aksungur’u Halep’e, Yagisayan't Antakya’ya vali olarak atamistir. Boylelikle
Ukayliler (990-1096) zayiflarken, Mirdasiler (1024-1080) de Buytik Selguklu Dev-
leti’ne intikal etmis oluyordu®’.

Gorildigu tzere Sultan Meliksah’in bazi feodal haklar siyasi kaygilar netice-
sinde verdigi anlagilmaktadir. Zira her biri farklh konuma sahip bireylere verilen
feodal haklar; cografyaya, sosyal nedenlere ve siyasi konjonktiire goére degisiklik
gostermistir. Ug baghk halinde ele ahnabilecek bu haklar; hanedan tiyelerine, Sel-
¢uklular’in 6nde gelen komutanlarina, hanedandan ve askeri ziimreden olmayan
yabancilara verilmistir.

a. Hanedan Uyelerine Verilen Feodal Haklar

Sultan Meliksah, kendi déneminde ortaya ¢ikan durum ve sartlar dahilinde ha-
reket etmis, selefleri gibi hanedan tyelerine birtakim yerler vermis ve onlara bazi
feodal haklar da tanmustir. Meliksah kendisiyle taht miicadelesine giren amcasi
Kavurd’u tasfiye ederek, saltanat meselesini ¢6ztime kavusturduktan sonra Ka-
rahanlilar tizerine sefere ¢ikti. Ancak yolda kardesi Ayaz’m 6lim haberini aldi®®.

46 Erkan Goksu, “Nizamiilmiilk ve Selguklu Iktd’inin Sekillenmesindeki Rolii”, Selguk Universitesi
Selguklu Aragtirmalart Dergist, S. 8, Bahar 2018, s. 154.

47 Mehmet Altay Kéymen, Selguklu Devri Tiirk Tarihi, Ttrk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 2019,
s. 153-157; Mukrimin Halil Yinang, Tiirkiye Tarihe Selguklular Devri, C 1, Yay. haz. Refet Yinang,
Thrk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2020, s. 125.

48 Bundari, age., s. 49; Ahmed b. Mahmud, Selgukndme, haz. Erdogan Mercil, Bilge Kiltiir Sanat

Belleten, Agustos 2025, Vol: 89/No: 315; 367-402



378 Sefer Solmaz

Herat’a geldiginde ise Karahanh hikiimdar: Semsiilmiilk Nasr, elcisi vasitasiyla
Meliksah’a tehditkar icerikli bir mektup gonderdi*. Meliksah bunun tzerine Tir-
miz’e yliridu ve gehri teslim aldi. Karahanh hikiimdarimm af dilemesi sonucu
aralarinda anlagma yapildi. 1074 yilinda yasanan bu gelismeler sonrasinda Melik-
sah, kardesi Sthabeddin Tekis’i Belh ve Toharistan civaria melik olarak atadi®.

Melikgah daha 6nce de 1072-1073 yillarinda kardesi Boribars’a, Herat vilayetiyle
G1r ve Garcistan memleketlerinin idaresini vermigti®'.

aa. Emiri’l-imera Osman

Alp Arslan doéneminde vasal devlet statiisindeki Gazneliler'in bagina gecen
Ibrahim, Selcuklularla iyi iligkiler kurmugtu. Ancak Sultan Ibrahim, Meliksah’in
Selguklu tahtina oturmasinin ardindan onun isyan eden amcast Kavurd ile gir-
digi saltanat miicadelesinden faydalanmak istedi’®. Bu nedenle o, Ocak-Subat
1073’te* harekete gegerek buyiik bir Gazneli ordusunu, Cagri Bey’in oglu ve Me-
liksah’in amcast ayn1 zamanda Emirt’l-imera olarak da bilinen Osman’in haki-
miyetindeki Toharistan’da bulunan Cigilkent (Sakalkent)’e génderdi. Osman bu
saldirnnda Gazneliler tarafindan esir alinarak Gazne’ye gotirtldu. Bu geliymeler
tizerine Meliksah’in 6nemli komutanlarindan Gimis Tegin Bilge Bey, Harizm-
sahlarin atas1 Anustegin ile birlikte harekete gecti. Ancak Gazneliler daha hizh
davranmp Cigilkent’i yagmalayarak Gazne’ye dogru yola cikular™.

Meliksah, Karahanlilar1 kontrol altina aldiktan sonra Gazneliler tizerine yiirudi.
Ancak Gazneli Sultan Ibrahim, kendisine kargi yapilacak saldiriyr engellemek
adina harekete gegti. Sultan Meliksah’a casuslar: vasitastyla bir oyun oynayarak bu
seferi engellemeyi bagardi®. Buna ragmen Ibrahim, Meliksah’a elciler gondererek

Yaymlary, Istanbul 2011, s. 125; Ibrahim Kafesoglu, Sultan Meliksah Devrinde Biiyiik Selguklu Impa-
ratorlugu, Otiiken Yayinlari, Istanbul 2019, s. 57.

49 Bu konuda ayrintih bilgi igin bk. Sadruddin el-Huseyni, Ahbdrii'd-Devlet’s-Selgukipye, cev. Necati
Ligal, Turk Tarth Kurumu Yaymlari, Ankara 1999, s. 41; Ahmed b. Mahmud, age., s. 128;
Omer Soner Hunkan, Tiik Hakanhg (Karahanhlar) Kurulug-Gelisme-Cikiis (766-1212), Paradigma
Akademi Yaymlari, Istanbul 2015, s. 305; Muharrem Kesik, Selguklularin Muhtesem Sultant Melik-
sah, Bilge Kiiltiir Sanat Yaymlar, Istanbul 2021, s. 67.

50 ibnﬁ’l—Esir, age., C X, s. 92-93; Sadruddin el-Hiseyni, age., s. 40; Ahmed b. Mahmtd, age., s. 125.
51  Sadruddin el-Hiiseyni, age., s. 41; Ahmed b. Mahmud, age., s. 126.

52 Erdogan Mergil, Gazneliler Devleti Tarihz, 'Ttrk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1989, s. 84.

53 Kesik, age., s. 66.

54 Ibni’l-Esir, age., C X, s. 81-82; Kafesoglu, Sultan Meliksah..., s. 50; Kesik, age., s. 66.

55  Bu konuda bilgi i¢in bk. 1bn1'i’l-Esir, age., G X, s. 150-151; Mercil, Gazneliler..., s. 84.
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56

akrabalik bagi kurmak istedi®. Kaynaklarda belirtilmese de bu hadiseler yaganirken
Ibrahim, muhtemelen Meliksah’in amcast Osman’1 da serbest birakt®”. Ciinkii
Meliksah, Rey’den Ciircan’a gegince amcast Osman’m elgileri onun huzuruna geldi.
Daha sonra da Melikgah, amcasinin yanina giderek feodal ananelere gore®® Dogu
Turkistan’daki Velvali¢ (Kunduz)’i ona ikt etti*®. Aymi zamanda “Meliki’l-Mieyyed
Ritkneddin” tinvanimin yaninda bir de siyah cetri amcasina verdi. Meliksah, ayrica
Osman’n kapisinda nevbet ¢aldirmasina miisaade etti®. Kaynaklarda Meliksah’in
amcasina béylesine kapsaml feodal haklar verme gerekgesi hakkinda herhangi bir
bilgiye rastlanilmamugtir. Ancak, Osman’m elcileri huzuruna geldiklerinde, Sultan
Meliksah’in amcast hakkinda “Eger o bize ruzgarlarin kanatlarina binip gelseydi,

herhalde cok memnun olurdu”®!

ifadesi dikkate sayandir. Biitiin bunlar Meliksah’in
amcasima teveccith gésterdiginin somut ifadesidir. Manevi nedene ek olarak siyasi
gerekeelerin varligi da Meliksah’m béylesi bir karar almasini aciklayabilir. Nitekim
Gazne ve Karahanl cografyasinin merkeze uzak olmasi bélgenin jeopolitik 6nemini
artirmaktadir. Her iki devlet de Biyiik Selcuklular’in kriz dénemlerinde kendi
¢ikarlar icin onlara kargt harekete geciyordu. Donemin sartlan distinildigiinde,
Meliksah’m olast toprak kaybmi onlemek ve bolgedeki hakimiyetini pekistirmek

amaciyla hareket ettigini séylemek miimkiindiir.
ab. Kavurdogullar:

Sultan Meliksah’in feodal haklar verdigi diger hanedan tyeleri amcasi Kavurdun
ogullaridi. 1040 Merv Kurultayr’nda Kirman, Kavurd’a birakilmigt®®. Kendi
bolgesinde bagarili fetihler gergeklegtiren Kavurd, 1067% ve 1068-1069 yillarinda

56 Detayl bilgi i¢in bk. Sefer Solmaz-Mehmet Ali Kapar, “Selcuklu Hanedanhginda Evlilikler ve
Ewlilik Yaslar1 Uzerine Bir Degerlendirme”, Selguk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 51, Ha-
ziran 2024, s. 380.

57 Mercil, Gazneliler.. ., s. 84.
58  Turan, Selguklular...,s. 199.

59 Ahmed b. Mahmud, age., s. 126; Ali.Ongiil, Selguklular Tarihy -1 Biyiik Selguklulay, Irak, Kirman ve
Suriye Selguklular,, Camhca Yaynlar, Istanbul 2016, s. 77.

60  Sadruddin el-Hiiseyni, age., s. 40-41; Katesoglu, Sultan Meliksah. .., s. 59; Turan, Selguklular. .., s.
199; Piyadeoglu, Biyiik Selguklular...,s. 196-197.

61 Sadruddin el-Hiseyni, age., s. 40.
62  Zahiru'd-din Nigaburi, age., s. 83.
63 ibnii’l-Esir, age., G'X, s. 62; Ongiil, age., s. 360.

64  Detayl bilgi i¢in bk. Sibt 1bnf1’l-Ccvzi, age., s. 158-160; Miineccimbasi, age., s. 39; Mergil, Kir-
man...,s. 26-27.
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iki kez Sultan Alp Arslan’a karst isyan etmisti®. Kavurd, 1073 yilinda Selguklu
tahtina oturan yegeni Meliksah’a karg1 ayaklandiysa da onunla yaptg: saltanat
miicadelesinde hayatin1 kaybetti®. Ashnda Kavurd, isyan i¢in harekete gectiginde
yerine oglu Kirmangah’ birakmigti. Kirmangah’in 6limii tizerine ¢ok kugiik
yasta olan kardesi Huseyin, Kirman Selcuklulari’nin bagina gecirildi®”. Bu esnada
Sultan Meliksah’m elinde rehin bulunan Kavurd’un diger oglu Sultan Sah, bir
yolunu bularak Kirman’a ka¢gmay1 bagardi®. Sultan Meliksah bu firar hadisesine
ragmen Sultan Sah’in idaresine Ummaéan ve Kirman’ verdi®.

Sultan Meliksah’in, Kavurd’a verilen “melik” tinvam ve hakimiyet alametlerini
onun oglu Sultan Sah’a da vermesinin’ nedeni tam olarak anlagilamamaktadir.
Ancak yaganan hadiseler tizerinden bir ¢ikarimda bulunmak mimkindir. Ka-
vurdun 6ldirilmest ve ogullarinin gézlerine mil ¢ekilmesinden sonra meydana
gelen olaylar oldukga dikkat ¢ekicidir. Zira Kavurd’un ve ogullarimin bagina gelen-
leri duyan Selcuklu askerleri; Alp Arslan’m vasiyetinin bu olmadigini, Kavurd’a
Fars ve Kirman bélgesinin verildigini, Kavurd ihanet etse bile ogullarinin suclu
olmadigini soylediler”’. Sultan Meliksah’a kargt askerler arasinda c¢ikan ayaklanma
Nizamilmiilk tarafindan giiglikkle bastirildi. Ttiim tedbirlere ragmen Karahanhlar
ve Gaznelilere miidahale edildigi bir donemde, Sultan Sah’m hapisten kagmasi
olaylarn fitilini ategleyecek mahiyettedir. Dolayisiyla istikrar: yeniden saglamaya

65 Kavurd’un isyan nedenleriyle ilgili ayrntli bilgi igin bk. Ibni’l-Esir, age., C X, s. 62; Mehmet
Altay Kéymen, “Kirman Selguklular1 Tarihi”, Ankara Universitesi Dil ve ‘Tarih-Cografya Fakiiltesi
Dergisi, C11/8S. 01, 1943, s. 129; Mergil, Kirmdn. .., s. 23-26; Ongiil, age., s. 360; Nurullah Yazar,
“Kirman Meliki Kavurd Bey’in Biiyiik Selguklu Tahtin Ele Gegirme Tesebbiisleri”, Hitit Univer-
silest Hah@)at Fakiiltesi Dergist, G X/S. 19, 2011/1, 5. 223-224.

66  Kavurd’un 6limuyle ilgili detayh bilgi igin bk. ibnij’l—Esir, age., G X, s. 82; Sibt ibnﬁ’l—Cevzi, age.,
s. 188-192; Ahmed b. Mahmud, age., s. 120-123; Mercil, Kirmdn. .., s. 28-36; Kéymen, agm., s.
129; Yazar, agm., s. 226-227.

67  Mercil, Kirman...,s. 37.

68 Sultan Sah’mn firariyle ilgili detayh bilgi icin bk. Sibt Ibnii’l-Cevzi, age., s. 194; Ahmed b. Mah-
mud, age., s. 126-127; Mercil, Kirmdn, s. 43-44.

69  Sadruddin el-Hiiseyni, age., s. 40; Ahmed b. Mahmud, age., s. 127; Mercil, Kirman..., s. 44.

70 Bu konuda daha ayrintih bilgi icin bk. Mercil, Kirmdn. .., s. 147-153. Sultan $Sah’in kendi adina
para basurcig1 bilinmektedir. Bk. Coskun Alptekin, “Seluklu Paralar”, Seleuklu ve Atabeglikler
Tariti Uzerine Aragtirmalar, Yay. haz. Osman G. Ozgiidenli, Yeditepe Yaymlari, Istanbul 2021,
s. 324-332; The British Museum, Department of Coins and Medals, https://www.britishmu-
seum.org/ collection/object/C_1890-0604-124, son erisim tarihi: 04.04.2025; The British
Museum, Department of Coins and Medals, https://www.britishmuseum.org/collection/obje-
ct/C_1890-0604-126, son erigim tarihi: 04.04.2025.

71 Sibt ibnii’l-Cevzi, age., s. 192; Ahmed b. Mahmud, age., s. 127.

Belleten, Agustos 2025, Vol: 89/No: 315; 367-402



Sultan Meliksah’in Feodal Yonetim Anlayist 381

galisan Sultan Meliksah, Sultan Sah’a zarar vererek kendi askerlerini yeniden kar-
sisma almak istememis olmalidir.

Sultan Meliksah, Sultan Sah’a feodal haklar verse de onu takipten vazgecmedi.
Nitekim 1079-1080 yillarinda Sultan Sah tizerine bir sefer diizenledi’. Bu seferin
nedeniyle ilgili kaynaklarda net bilgiler yoktur. Ancak Miineccimbasi, ash olma-
yan dedikodu niteligindeki “Sultansah’n itaatten ¢ikmak istedigi haberi” tzeri-
ne Meliksah’in bu sefere ¢iktigimi ifade etmektedir’. Cunki Sultan Sah, Sultan
Meliksah’in tizerine geldigini 6grendiginde gesitli hediyeler gonderip ondan af
diledi™. E. Mergil, iki taraf arasinda gortismeler yapilirken, daha evvel Alp Arslan
ile Kavurd arasinda yapilan bir barignameye dayanilarak anlagmaya varildigindan
bahsetmektedir. S6zii konusu barignamede: “iki kardegin evlatlarinin highir gekil-
de birbirlerine ta’arruz etmeyecekleri, Kirman ve Mekran’m Kavurd’un evlad ve
torunlarina aid oldugu, Alp Arslan’in ¢ocuklarinin onlardan bir mal istemeyecegi”
yaziliydi”. Bu nedenle Meliksah, hutbelerde adinin Sultan $ah’tan 6nce okun-
mas1 ve mecburi hallerde asker gonderilmesi sartiyla Kirman ve civarini yeni-
den Kavurd’un ogullarina birakmay1 tercih etti’®. Sultan Meliksah’in, Kavurd’un
ogullarina olan tutumunun ardinda babasinin vasiyetinin belirleyici etkisi géz ardi
edilmemelidir. Neticede Sultan Alp Arslan ile Kavurd arasindaki barignamenin
belirleyici etkisi, Meliksah’m Kirman Selcuklulari’na neden feodal haklar verdi-
ginin sebebi olabilir. Sonraki siireclerde Kirman Selguklular: elde ettikleri hak-
lar1 korudular. 1085 yilinda Sultan Sah’in 6liimiiyle de bir degisiklige gidilmedi.
Sultan Sah’m kardegi Turan Sah, annesinin Melikgah’a ricasiyla Kirman meliki
oldu”. Kirman Sel¢uklular1 kisa donemler hari¢ Biytik Selcuklu Devleti’ne tabi,
yar1 mustakil bir devlet olarak varhigini devam ettirdi’.

72 ibm’i’l—Esir, age., G X, s. 111; Sibt ibn‘u’l—Cevzi, age., s. 235; Miineccimbasgt, age., s. 204; Mergil,
Kirman..., s. 45.

73 Mineccimbast, age., s. 204.

74 1bni.i’l-Esir, age., C X, s. 111; Sibt ibnii’l-Cevzi, age., s. 235; Muneccimbasi, age., s. 204; Mercil,
Kirman..., s. 44.

75 Mercil, Kirmdn..., s. 46; Behnam Saljooght Khoshkar, Kirman Selguklularinda Siyasi ve Iktisadi Yap,
Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Konya 2020,
s. 59.

76 Mercil, Kirman. .., s. 46.

77 Sibt ibnii’l-Ccvzi, age., s. 256; Ahmed b. Mahmd, age., s. 142; Mergil, Kirmdn..., s. 47. Turangah
adma 480 (1087-1088) yihnda bastirilan iki sikke bulunmaktadir. Alptekin, agm., s. 333.

78 Koymen, agm., s. 132.
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ac. Tacuddevle Tutus

Sultan Meliksah déneminde feodal haklara sahip bir bagka hanedan tyesi Suriye
Meliki Tactuddevle Tutug’tur. Ashnda Alp Arslan, Malazgirt Savagi'ndan sonra,
Suriye’nin fethi i¢in Atsiz’1 gérevlendirmigti. Atsiz, Suriye’nin gliney bélgesini ele
gecirmek i¢in hemen fetih hareketlerine basladi. Dimagk’ elde etmek adina caba
gosterdi. Atsiz'im amact Misir Fatimi Halifeligi'ni ortadan kaldirmakti. Bu nedenle
Kudus’i zapt etmek istiyordu”. Adim adim amacina dogru ilerleyen Atsiz, Remle
ve Kudus™ti fethetti ve Dimagk’ baski alunda tutmaya baglach™. Bu esnada Akka’ya
hakim olan Sokli ile Atsiz arasinda bazi problemler yasandi. Atsiz, S6kli’den fe-
tth yoluyla elde edilen gelirlerin yarisiyla, elinde esir olarak tuttugu Akka valisi
Bedrilcemali’nin hanimi ve oglunu istedi. 1075 yilinda Atsiz’la buyrugu altindaki
emirlerden Akka’da bagimsiz bir beylik kurmak isteyen S6klii arasinda miicadele
yasandi. Bu miicadele neticesinde S6klii ugradigi yenilgi sonrast Kutalmigogullar
ile ittifak yapti. Bu ittifaka dahil olanlar, Atsiz’in Suriye’deki giicinii kirmak i¢in
Misir Fatimi Halifeligi’ne baghliklarini bildirdiler. Atsiz, S6kli ve Kutalmigogulla-
11 ile yaptigr savast kazandi. S6kli ve oglunu 6ldirdi. Kutalmigogullarin: ise esir
alip baskent Isfahan’a gonderdi®'.

Elde edilen basariya ragmen bir stire sonra Sultan Meliksah, Nizamilmilk’in
rizast olmasa da Atsiz’'m yerine “Suriye’de fethedilen ve fethedilecek olan yerleri
470 (1077-1078) yihinda kardesi Gence Meliki Tactiddevle Tutus’a ikta etti”® ve
onu Suriye Selcuklu Melikligine®® atadi®*. Sadruddin el-Hiseyni, Sultan Melik-
sah’in kardesi Tutug’u Dimagk’a géndererck Misir ve Magrib’i almay kararlagtir-
digini séylemektedir®. Sultan Melikgah’in Tutug™u Suriye’ye melik olarak gonder-
me nedenleriyle ilgili bazi gortsler 6ne stralmigtir. Bu gorisleri; sultanin, Atsiz
tarafindan kurulan Turkmen Kinik Devleti’ni itaat altina alma diigiincesi®, onun,

79 1bnii’l-Esir, age., C X, s. 73-74; Ahmed b. Mahmud, age., s. 134; Piyadeoglu, Biyiik Selguklular. ..,
s. 198.

80  Ali Sevim, Suriye ve Filistin Selguklular: Tarhy, Tirk Tarih Kurumu Yayimnlari, Ankara 2000, s. 66.
81 Sibt Ibnit’l-Cevzi, age., s. 198, 201.

82 Ozgiidenli, Selguklular. .., s. 170. Ayrica bk. Ali Sevim, “Tutus”, Islam Ansiklopedisi, C12/2, Eski-
schir 2003, s. 134; Abdiilkerim Ozaydn, “Tutus”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C: 41,
Istanbul 2012, s. 446.

83 Suriye Selguklu Melikligi icin bk. Ali Sevim, “Suriye Selcuklu Melikligi”, Ziirkler, C: 1V, ed. Hasan
Celal Glizel-Kemal Cligek-Salim Koca, Yeni Tirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 764-777.

84  Sibt ibnu’l-Ccvzi, age., s. 206; Buindari, age, s. 69.
85  Sadruddin el-Hiseyni, age., s. 49.
86 Turan, Selguklular. .., s. 200.
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Atsiz’in bagimsiz bir devlet kurma fikrinden stiphelenmesi ve Tutug’un herhangi
bir saltanat mucadelesine girmesini engelleme fikri®’, bu dénemde Turkmenlerin
hareket sahalar olan Suriye’de yogunlagmaya baglamast tizerine sultanin bélgede-
ki olaylar1 kontrol altina alma ihtiyacini hissetmesi® ve onun Suriye’nin hakimi-
yetini saglamlagtirarak Misir ve Magrib’in fethini gerceklestirme istegi® seklinde
saymak miumkindir.

Burada dikkat edilmesi gereken husus, Misir Fatimi Halifeligi ile olan iligkilerin
Buytik Selcuklu Devleti politikalar: tizerinde belirleyici roliidiir. Biyiik Selcuklu
Devleti bilindigi iizere Siinni Islam anlayigim benimsemekteydi. Dolayistyla Tug-
rul Bey déneminden itibaren Islam diinyasinda siyasi ve manevi birligi saglama
politikasi takip edilmekteydi. Bu nedenle Misir'in ele gegirilmesi, Biytuk Selcuklu-
lar i¢in son derece énemliydi. Ayrica devletin kurulugsundan itibaren batiya dogru
lerleme siyaseti devam etmekteydi. Tugrul Bey, heniiz Bagdat’a gelmeden 6nce
kurdugu ittifaklarla Misir Fatimi Halifeligi'ne kargi siyasi baski uygulamigti. Bu
tutum sonraki sultanlar tarafindan da siirdiiriilmiistii. Ozetle; Biiyiik Selguklular,
dini etkenlerin yani sira siyasi nedenlerle de Misir Fatmi Halifeligi’nin aleyhine
bir politika izledi ve bu yonde faaliyetler gerceklestirdi.” Sultan Meliksah déne-
minde ise, Suriye’de Selguklu komutan ve hanedan tiyeleri arasinda gergeklesen
hakimiyet miicadelelerinde Misir Fatimi Halifeligi taraf olmaya bagladi. Suriye’de
yasanan iktidar miicadeleleri, devletin asil politikasi olan Misir Fatimi Halifeligi’ni
bertaraf etme dugstincesini sekteye ugratiyordu. Biitiin bunlar g6z 6niine alindigin-
da sultan, bolgenin istikrarinmi saglama, fetih hareketlerinin sthhatli ytiriitiilmesi ve
Misir FAtimi Halifeligi'ne kargt stirdiiriilen politikanin® devamhhgi adina Téactud-
devle Tutugu Suriye’ye melik olarak atamay1® uygun bulmus olmahidr.

87 Sevim, Suriye ve Filistin...,s. 71.

88 Ozgiidenli, Selguklular..., s. 170.

89 Kesik, age., s. 119.

90  Musir Faumi Halifeligi-Buytk Selguklu iliskilerinin gelisim seyri igin bk. Stleyman Geng,
Fatumi-Abbasi-Selguklu Miinasebellert ve Besdsiri Ispan, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Ens-
titiisi, Yayimlanmamig Doktora Tezi, Izmir 1995, s. 158; Hiiseyin Kayhan, “Sel¢uklular-Fatimi

Halifeligi ili§kilcri”, Tiirkler, C. 1V, ed. Hasan Celal Guizel-Kemal Cigek-Salim Koca, Yeni Ttirki-
ye Yayinlari, Ankara 2002, s. 754-757.

91 Meliksah’in Suriye, Filistin ve Fatimilere karg: izledigi politikalarin detay i¢in bk. Salim Koca,
“Buytk Sel¢uklu Sultan1 Meliksah’in Suriye, Filistin Misir Politikas1 ve Tirkmen Beyi Atsiz”,
Selguk Universitesi Tiirkipat Aragtirmalan Dergisi, S. 22, 2007, s. 1-37.

92 Tutus'un faaliyetlerinin boélgeye etkisi i¢in bk. Nilay Agirnash, “Suriye Sel¢uklu Meliki Ta-
ct’d-Devle Tutug'un Faaliyetlerinin Bélgede Yasanan Siyasi ve Askeri Gelismeler Uzerine Etki-
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Sultan Meliksah, Suriye bolgesinin idaresinde revizyona gitmek isteyince, Atsiz
derhal sultana bir mektup gondererck atama kararinin gerekgesini sordu. Yazdigt
mektubun etkisi ve Nizamulmilk’in araya girmesiyle Atsiz gorevinde birakild.
Suriye bolgesinde faaliyetlerine kaldigi yerden devam eden Atsiz’in Dimagk’ al-
mak icin sirdirdiigi bask: nihayet 1076 yilinda sonug verdi ve sehir ele gecirildi.
Bundan sonra Atsiz, asil hedefine yonelerck Misir’a kadar ilerlediyse de bozguna
ugraymca Suriye’ye geri donmek zorunda kaldi. Sultana, Misir’da yasanan bu
bozgun haberinin yam sira asilsiz olarak Atsiz'in 6ldagi haberi de ulagti. Tutus,
bolgeye intikal ettiginde Atsiz’in 6lmedigini 6grendi. Bunun tizerine Melikgah,
Suriye bélgesinin Atsiz’mn hakimiyetinde kalmasini ve Tutusun Mirdasilere ait
Halep’e yonelmesini emretti. Ancak, Misir ordusu Dimagk’ kusatinca Atsiz, Tu-
tug’a haber gonderip kendisine tabi olacagim soyleyerek yardim istedi. Bolgede
gii¢ dengesi yeniden Biyiik Selcuklular lehine gelisince, Misirhilar kugatmay: bi-
rakti. Atsiz, Tutug’'u Dimask’in surlarinda karsiladi. Ancak Tutus, Atsiz'in kendi-
sini daha uzaklarda kargilamaya ¢ikmamasina 6fkelenerek onu oldiirdi ve Suriye
Melikligi'nin temellerini att®. Tutug’un herhangi bir emir almadan bagima buyruk
hareket ederek Atsiz’1 6ldiirmesine, Meliksah'in tepkisiz kalmasi oldukea ilgingtir.
Kaynaklara yanstyan bir bilgi olmamasina ragmen, Atsiz’m 6ldirilmesinin temel
nedeni, Tutus'un gelecekte olusturmayi diigiindugi siyasi yapilanmaya onu engel
olarak gérmesi olmalidir.

b. Onde Gelen Komutanlara Verilen Feodal Haklar

Meliksah, Biiytik Selcuklu Devleti’nde bityiik hizmetler ifa etmis komutanlara bazi
feodal haklar vermigtir. Bunlar; Emir Savtegin ve Sa‘diiddevle Gevherayin gibi
onemli sahsiyetlerdir.

ba. Emir Savtegin

Emir Savtegin, Buytik Selcuklu Devleti’nin kurulug déneminden itibaren sultan-
larm hizmetinde bulundu. Memliik kokenli olan Savtegin; has hadim, serheng
(cavug), hacib ve emir olarak devlet kademelerinde en alttan baglayarak yukariya
dogru gesitli vazifelerde yer aldi”™. Ancak onu feodal haklar elde etmeye goti-
ren vazifelerin baglangici Sultan Alp Arslan dénemine dayanmaktadir. Nitekim

si”, Cappadocia Journal of History and Social Sciences, Vol. 15, October 2020, s. 246-267.

93 Ibnii’l-Esir, age., C X, s. 98-99, 102, 107; Buindari, age., s. 67; Sibt Ibnii’l-Cevzi, age., s. 200, 208,
226, 231.

94 Erdogan Mergil, “Emir Savtegin®, Tarih Enstitiisii Dergist, S. 6, Ekim 1975, s. 63-65, 67.
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1067 yilinda gergeklestirilen Giircistan seferinde Emir Savtegin de bulunuyordu.
Girciilere (Abhaz) karst yapilan taarruzda 6nci birliklerin baginda bu emir yer
almig”. Hatta Gircii Krali Bagrat, sultana ilk defa itaat bildirdiginde arabulu-
culuk gérevini Emir Savtegin tstlenmisti®. Bunlarin diginda Savtegin, Malazgirt
Savagi'na katildigr gibi Bizans ordugahina génderilen elgilik heyeti icinde de yer
almign?’.

Sultan Alp Arslan’m 6lumu sonrasi yasanan Kavurd isyanmin bastirlmasinda
Emir Savtegin’in olduk¢a 6nemli bir roli®® oldugu anlagilmaktadir. Nitekim Ka-
vurd’u yakalayan Emir Savtegin, Sultan Meliksah tarafindan sira digt bir gekil-
de 6dillendirildi. Kavurd’un sancak, davul ve manciniklart yaninda yénetimin-
de olan vilayetler de bu emire tahsis edildi®. Hatta sultan, Kavurd’un kullandig:
“Imadiiddevle”™ lakabim da Emir Savtegin’e verdi. Ayni zamanda sultan, Ka-
vurd’un Kirman’da bulunan ogullarina dokunmadig: gibi, onlara hilatler de gon-
derdi. Sultan boyle yapmakla bir yandan emirini 6diillendirirken, diger yandan da
amcazadelerini baski alunda tutuyordu'”'. Anlagildigi kadariyla sultan bu kararry-
la psikolojik bir strateji uyguluyordu. Ancak Kirman’a atanan Emir Savtegin’in,
buraya gidip gitmedigine veya bu bélgede herhangi bir faaliyetinin olup olmadigi-
na dair kaynaklarda bir bilgiye rastlanmamaktadir.

Sultan Alp Arslan’in hayatimi kaybettigi donemde Giuircti Krali Bagrat da 6lmiis
ve yerine oglu II. Giorgi ge¢misti. Bir stire sonra Gircistan topraklarinda ig
karigikliklar bagladi. Ancak II. Giorgi isyancilart kontrol altina aldi ve bunlara
topraklarindan belirli yerleri bagisladi'®. Kisa bir stire sonra i¢ karigikliga neden
olanlar arasmda bulunan Liparit’in oglu Toane tekrar isyan etti. II. Giorgi kontro-
lii saglamak adma yeniden Ioane’e bazi yerler tevdi ederek onu kendine bagladh.

95 Ahmed b. Mahmud, age., s. 88; Kdymen, Biyiik Selguklu. .., C 111, s. 117.

96 Giircistan Tarthi Eski Caglardan 1212 Yilna Kadar, Gircticeden ¢ev. Marie Félicité Brosset, gev.
Hrand D. Andreasyan, Yay. haz. Erdogan Mergil, Ttrk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 2003,
s. 293.

97 Piyadeoglu, Biyiik Selguklular...,s. 179.

98 Sadruddin el-Hiseyni, age., s. 39. Bu eserde (s. 21, 30, 39-40, 43) Savtegin’in adh “Sutekin” sek-
linde ge¢mektedir.

99  Biindari, age., s. 48; Kafesoglu, Sultan Meliksah. .., s. 25; Mercil, Kirmdn..., s. 39.
100 Mercil, Kirman..., s. 39; Kesik, age., s. 72.

101 Kafesoglu, Sultan Meliksak. .., s. 54.

102 Giireistan Tarihi. ..., s. 302-303; Kafesoglu, Sultan Meliksah. .., s. 127.
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1073-1074 yillarinda bir baska calkanti da Seddadiler'® arasinda meydana geldi.
III. Fazl, devlet idaresinde ¢ok basar1 gosteremeyen babasi II. Fazl’a isyan ederek

emirligi ele gegirdi'™

. Bu kaos ortaminda Kafkasya bolgesinde tam anlamuryla si-
yasi bir satran¢ oynaniyordu. Nitekim bir siire sonra Ioane yeniden sahneye ¢ikti.
Ioane, bu son isyaninda Kral II. Giorgi’nin elinde bulunan Gag Kalesi’ni hileyle

105 Emir Sav-

ele gecirmeyi basardigi gibi, ayni zamanda bu kaleyi I1I. Fazl’a satti
tegin, kendisine verilen askerlerle hizhca Giircii kral II. Giorgi tizerine yiiradu.
Ancak II. Giorgi ve Kaheti Krali Ahsartan’in ittifaki kargisinda yenilgiye ugramak-
tan kurtulamadi. Sultan Meliksah, yaganilan bu hadiseler tizerine Kafkasya bol-
gesinde hakimiyet saglamak tizere harekete gecti. Gunki Tiurkistant Anadolu’ya
baglayan ve Ttrklerin askeri iissit konumundaki Derbend’in de bulundugu stra-
tejik 6neme sahip Kafkasya’da kontrolin kaybedilmesi, Anadolunun giivenligi

acisindan da bir tehlike teskil edebilirdi'®.

Sultan Meliksah’in tizerlerine geldigini 6grenen 10ane, yeni bir taktik sergileyerek
oglu Liparit ile birlikte sultanin huzuruna cikti. Onlar bir siire sultanin yanmda
kaldiktan sonra gizlice ayrldilar. Bu duruma 6fkelenen sultan harekete gegerek
Samsvilde’yi zapt etti. Burada Ioanne’yi ve ailesini esir etmeyi basardi. Ardindan
sultan Gence’yi zapt edince, III. Fazl’t da yakaladi'”. Sonrasinda Arran1 (Erran)
kontrol altina aldi. Bélgenin stratejik 6nemi dolayisiyla sultan farkli bir siyaset
uygulamaya karar verdi. Sultan, Kafkasya bélgesinin dinamiklerini yakindan ta-
niyan Emir Savtegin’e Arran ve civarim ikta ederek bélgenin yonetimini verdi
(1073). Bunun yani sira Meliksah, hutbelerde kendinden sonra Emir Savtegin’in
adinin okunmasi hakkini tanidi'®®. Ancak sultanin bolgeden c¢ekilmesinin ardindan
Emir Savtegin, II. Giorgi ile giristigi ikinci savagt da kaybetti'”. Sultanin Emir
Savtegin’e verdigi feodal haklara bakacak olursak, bu sirada ona taninan yetkilerin
oldukca kisith oldugunu séylememiz mumkiindir. Nitekim mevcut nimizmatik
kayitlara gére, Emir Savtegin’e para bastirma hakki verilmemis olmalidir.

103 Seddadiler igin bk. Giilay Ogiin Bezer, “Seddadiler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 38,
Istanbul 2010, s. 409-411.

104 Piyadeoglu, Biyiik Selguklular. .., s. 222.

105 Giircistan Tarih. .., s. 303.

106 Cahen, age., s. 94; Piyadeoglu, Biiyiik Selguklular. .., s. 222.

107 Giireistan Tarihi..., s. 303; Katesoglu, Sultan Meliksak. .., s. 127.
108 Turan, Selguklular..., s. 200; Mercil, “Emir Savtegin”, s. 72.
109 Giircistan Tarih. .., s. 304, 306.
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Emir Savtegin’in Girciler kargisinda yenilgiye ugramasi ve bir¢ok yerin kaybedil-
mesi tzerine Sultan Meliksah, II. Giorgi ile miicadele etmest i¢cin Emir Ahmed’t

119 Bu tarihten sonra

Arran’a gonderdi. 1080 yihinda II. Giorgi yenilgiye ugratild:
Emir Savtegin’in bolgedeki faaliyetleri hakkinda herhangi bir bilgi bulunmamak-
tadir. 1084 yilina gelindiginde ise, Kafkasya’dan merkeze ¢agirilan Emir Savtegin,
Kiafe Emirligi'nin yaninda Hac Emiri (el-Hacc) olarak da atandi. Bunun tizerine
Bagdat’a gelince Abbasi vezirt Ebt Siica® Rizraveri tarafindan karsilandi. Ha-
life Muktedi-Biemrillah tarafindan da huzura kabul edilerek kendisine hilatler
ve ¢esitli hediyeler verildi. Ancak bir sire sonra Savtegin, sill (verem) hastaligina
yakalaninca Bagdat’tan Isfahan’a gitti ve 1084 yili Eylil ayinda orada hayatini
kaybetti'". Sel¢uklular’in zengin emirlerinden olan Savtegin, geride biiytk bir ser-

vet birakmigtir!''?

. Meliksah’in kendisine Arran ve dolaylarinin yonetimiyle birlikte
baz1 feodal haklar vermesine ragmen, Kafkasya bélgesini ¢ok 1y1 bilen Emir Sav-

tegin’in burada bagarili olamamasi oldukea ilgingtir.
bb. Sa‘diiddevle Gevherayin

Melikgah’in feodal haklar verdigi emirlerden biri de Bagdat Sahnesi Sa‘diiddevle
Gevherayin’dir. Tiirk asilli bir gulam olan bu emir, Biiveyhi htikiimdar1 Eba Kali-
car tarafindan satin alindi. EbG Kalicarin 6liimii sonrasinda Biiveyhiler’in yeni
hikkimdan el-Meliki’r-Rahim’in hizmetine girdi'”®. 1055 tarihinde Tugrul Bey
tarafindan el-Melikii’r-Rahim’in hapsedilmesine ragmen Gevherayin ona tam bir
baglilik 6rnegi gosterdi. 1058 yihindaki el-Melikii’r-Rahim’in vefatina kadar da
onun yanimda kaldi. Sonrasinda Biiytik Selcuklu btinyesine katilarak Alp Arslan’in

gulamlar arasina girdi''*.

Gevherayin’in Biiytk Selguklular’in hizmetine girdikten sonra hangi gérevlerde
bulunduguna dair herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Karanlk gecen bu on
kisur yillik siire¢ (1059-1071) sonunda Ibnii’l-Cevzi’nin verdigi bilgilerden s6zii

110 Kafesoglu, Sultan Meliksak. .., s. 114; Piyadeoglu, Biyiik Selguklular. .., s. 223.
111 Sibt Ibniv’l-Cevz, age., s. 261; Turan, Selguklular. .., s. 202; Kafesoglu, Sultan Meliksah..., s. 115.

112 Sibt 1bn1'i’l-CeVZi, age., s. 266; Mercil, “Emir Savtegin”, s. 72; Erdogan Mercil, “Selcuklularda
Zengin Emirler”, Tarik Incelemeleri Dergisi, C XXVIIL/S. 1, 2013, s. 195.

113 Aydin Usta, “Unlii Selguklu Kumandam Sadiiddevle Gevherayin®, Prof Dr: Erdogan Mergil’e Ar-
magan, ed. Emine Uyumaz-Muharrem Kesik-Aydin Usta-Cihan Piyadeoglu, Bilge Kiiltir Sanat
Yayinlari, Istanbul 2013, s. 96-97.

114 1br11'i’l-Esir, age., C IX, s. 465; Usta, agm., s. 97.
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edilen emirin Malazgirt Savagi’'nda yer aldigi anlagilmaktadir'”. Bundan sonra
Alp Arslan’in 6nemli emirlerinden birisi olmustur. Sonrasinda ilging olan ise, Gev-
herayin’in 1072 yilinda Sultan Alp Arslan tarafindan Bagdat sahneligine atanma-
sidir. Anlagilan Gevherayin, bu zaman diliminde sadakat gostererek sultanin gii-
venini kazanmay1 bagarmigtir. Zira Bagdat sahneligi, 6nemli oldugu kadar politik
yetenek de isteyen bir gérevdir. Normal sartlarda sahnenin gérevi; halkin refahin
tesis etmek, asayigi saglamak, kadi tarafindan alinan kararlar uygulamak, vergiyi
toplamak ve yerine ulagtirmak ile amili korumaktir. Bagdat’taki Selguklu sahne-
sinin biitiin bunlara ilaveten sultanin temsilcist ve elgisi olma gorevi de vardir. Bu
nedenle devlet meseleleri hakkinda Bagdat sahnest ile halife dogrudan miizakere
edebilir''®. Dolayisiyla diger bolgelerdeki sahnelere gore Bagdat sahnesinin yetki-
leri daha genis, sorumluluklari ise daha fazladir.

Gevherayin'in Bagdat sahneligine atanmasmin altinda Biyiik Selguklu Devle-
ti-Abbasi Halifeligi arasindaki siyasi tistinlik saglama problemi yatmaktadir. Gev-
herayin’den 6nce Bagdat sahnesi gérevinde Aytekin el-Silleymani bulunuyordu.
Kendisi Isfahan’a gittigi esnada yerine oglunu vekil birakmigti. Aytekin’in oglu
Bagdat’ta vekalet gorevindeyken halifenin gulamlarindan birini 6ldirdii. Halife
Kaim-Biemrillah derhal sultana bu gulamm kanli gémlegini gonderip Aytekin’in
azlini istedi. Aytekin, Nizamiilmiilk’iin oldukga deger verdigi ve himaye ettigi bir
devlet adamiydi. Buna ragmen halifenin 1srari nedeniyle gérevinden azledildi. Ay-
tekin’in yerine atanan Gevherayin, yeni sahne sifatiyla ve emrinde hayli kalabalik
asker oldugu halde Bagdat’a gonderildi''’. Ashnda Alp Arslan ve Nizamilmilk’tin
Gevherayini tercih etme nedeni tam olarak bilinmemektedir. Bu konuda Gev-
herayin’in sadakati yaninda, Bagdat’ta uzun siire yagamasmdan dolay1 sehirde
taninmasinin da etkili oldugunu séylemek mimkiindir. Sultan Meliksah ve Niza-
mulmilk, Gevherayin’in Bagdat’a olduk¢a kalabalik bir askeri birlikle gorkemli
bir sekilde girmesini saglamiglardir. Bunun nedeni sahnenin sahsinda kendi askeri

gorkemlerini halifeye gostererck ona gozdagi verme seklinde izah edilebilir''®.

115 Abdurrahman Tbni’l-Cevzd, el-Muntazam fi Tarihi’l-Umem’de Seleuklular (H. 430-485 = 1038-
1092), se¢cme, cev. degerlendirme Ali Sevim, Turk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 2014, s.
101.

116 Kesik, age., s. 78-79.
117 ibnﬁ’l—Esir, age., C X, s. 75; Bundari, age., s. 41.
118 Usta, agm., s. 99.
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Meliksah’in 1072 yilinda tahta oturmasindan sonra, Gevherayin onun adina Bag-
dat’a saltanat mensuru almasi i¢in gonderildi'?. Halife Kaim-Biemrillah, Sultan
Meliksah’in saltanatimi onaylad: (Ekim 1073). Halifenin onayladig: ahitnameyi
Gevherayin, Meliksah’a gotiirmek icin Bagdat’tan ayrildi'®. Goruldugu gibi, Bag-
dat sahneligine atanmasina ragmen Gevherayin, her zaman bu sehirde oturma-
mus, 6nemli seferlerde veya gelisen bazi olaylar hakkinda bilgi vermek icin sultanin

yanina da gitmekten geri durmamustir'?'.

Gevherayin'in bir sonraki Bagdat ziyareti Halife Kaim-Biemrillah’in 1075 yilin-
da vefati nedeniyle ger¢eklesmigtir. Goriiniiste bu ziyaret hilafet makamina gegen
Muktedi-Biemrillah’a, Sultan Meliksah’in hakimiyet mensurunu yeniletmek i¢in
yapilmisti. Ancak yasanan olaylar, bu ziyaretin amaciin sadece bir protokol ge-
regi yapilmadigini ortaya koymaktadir. Nitekim Gevherdyin’in yaninda Bagdat’a
amid olarak génderilen ve Selguklular’in mali isleriyle ilgilenen Ebt Nasr da bulu-
nuyordu. Ebu Nasr, kendisine verilen gorev geregi derhal harekete gecerek zor du-
rumda olan Selcuklu Istifa Divam (Divan- Istif) adina yeni halife ve adamlarimn
iktalarindan 100 bin dinar tahsil etmek i¢in girisimlere bagladi. Halife her ne ka-
dar itiraz etmis olsa da Amid Ebt Nasr zor kullanilarak bu meblag: topladi. Ayrica
bu amid s6zii edilen iktalarin baginda bulunan halifenin naiblerinin yerine Sel¢uk-
lulara bagh kisileri getirdi'®. Amid Eb( Nasr butun bu icraatlariyla, yeni halifeye
karg bir anlamda Biiyiik Sel¢uklu idaresinin otoritesini gdstermis oluyordu.

Ashina bakilirsa Gevherayin’in 1075 yilindaki Bagdat ziyaretinin bir bagka nedeni
daha bulunuyordu. Isfahan’dan verilen emre gore o, halifenin veziri Fahrtiddevle
Ebt Nasr Muhammed b. Muhammed Cehir’in azlini talep edecekti. Gevherayin,
Bagdat’a vardigi zaman kendisini kargilamaya gelen Fahrtiddevle’ye yiiz vermedi.
Hatta sahnenin ath birlikler komutan: (haylbagi) adeta gévde gosterisi yaparca-
sina Hilafet Divam oniine gelip atiyla dolasti. Baskinin siddetini artirmak adina
Gevherayin’in mahiyetindeki askerler, gehirdeki halkin evlerine yerleserek zarara
neden oldular. Kendisine yonelik bu baski sonucu Fahriiddevle, Isfahan’a gidip
sultanla gorusmek istedi. Ashnda gerginligin iki farkli nedeni bulunuyordu. Bun-
lardan ilki s6zi edilen vezirin, Nizamiillmiilk’e karg olan tutum ve davranmglarry-
di. Sultan Meliksah’in Halife Kaim-Biemrillah’tan saltanat onaymni almasimdan

119 Ibni’l-Esir, qge., G X, 5. 91.

120 1bn1'i’l-Cevzi, age., s. 119; Sibt ibnii’l-Cevzi, age., s. 193.

121 Usta, agm., s. 101.

122 1br11'i’l-Esir, age., G X, 5. 99; Sibt 1bn1'i’l-CeVZi, age., s. 203-204; Usta, agm., s. 102.
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sonra, Nizamulmilk’un halifeye karsi tavri olumsuz yonde degismisti. Fahriiddev-
le’nin diigmanlari kendi emelleri i¢in bu durumu kullandilar. Onun halife ile Niza-
milmilk’in arasini agmak i¢in ¢aba sarf ettigini sdylediler. Cikan bu dedikodular-
dan rahatsiz olan Fahriiddevle, oglu Amidiiddevle’yi Nizamiilmulk’e gondermek
suretiyle hakkinda c¢ikan yalan haberleri izah etti. Nizamiilmiilk’in kendisine ya-
pilan izahat ve 6ziir dilemelerden sonra Fahriiddevle ile aras: diizeldi. Tkincisi ise
Kavurd Bey’in saltanat miicadelesinde yasanan olaylarin bir yansimasiydi. Sibt
1bm"1’1—CeVZi’ye gore, Kavurd Bey yegeni Meliksah ile arasini diizeltmesi i¢cin Hali-
fe Kaim-Biemrillah’a bagvurmusg ve ona 300 bin altin gondermisti'*. Fahruddevle
ise, Kavurd Bey’in bu adiminim saltanati ele gecirmek oldugunu séylemisti. Onun
bu sozlerinin Sultan Meliksah’in kulagma ulagmasi tizerine Fahriiddevle sultana,
kendisinin masum oldugunu ve onun agzindan sdylenmis gibi yansitilan sozlerin
gercegi ifade etmedigini beyan etti'*. Aslinda Fahruddevle’yi bu distinceye sevk
eden bagka bir gelisme daha yasanmisti. Giinkit Gevherayin, yaninda getirdigi
mektupta Fahriiddevle’nin azil emrinin yazili oldugunu séyledi. Ancak mektup
acildiginda Fahriidddevle’nin azli degil, Bagdat’taki Selguklu yetkililerinin islerine

engel olmamasi ve onlara iltifat etmesi noktasinda uyarildigr gorulda'®.

1078 yihinda Fahriiddevle’'nin azli konusunda Biytk Selguklular ile Abbasi ha-
lifesi arasimnda yeni bir anlagmazlik daha meydana geldi. Bunun tzerine 1078-
1079 yiinda Gevherayin bir kez daha ancak bu defa genis yetkilerle Bagdat’a
gonderildi. Bunun yaminda Halife Muktedi-Biemrillih’a Cehirogullar1 (Beni
Cehir) hakkinda kendilerine gelen mektuplar iletildi ve Fahriiddevle’nin vezirlik-
ten azledilmesi istendi. Nizamiilmiilk, Gevherayin’e Cehirogullarina eziyet edil-
mesi gorevini'®® de verdi. Bagdat’a bu haberin ulagmas: tizerine Fahriiddevle’nin
oglu Amidiiddevle, Nizamiilmiilk’le goriismek icin Isfahan’a gitti. Gevherayin, 23
Temmuz 1078 tarihinde sahne sifatiyla Bagdat’a geldi ve evinin kapisinin 6ntinde
sabah, aksam ve yats1 olmak tizere ti¢ vakit nevbet ¢aldirdi. Fakat bu durum hog
karsilanmad: ve kinandi. Bunun iizerine o kendisini kinayanlara, bunu sultanin
buyruguyla yaptigini ifade etti. Ayrica Bagdat’taki hilafet sarayimin kapilarindan
birisi olan Babi’l-Firdevs’e gidip, kendisine verilen emir geregi Fahriddevle ile
degil de dogrudan halife ile goriigecegini sdyledi. Ancak halife onunla 14 Agustos

123 Sibt ibnii’l-CeVZi, age., s. 193, 204.

124 Nizamiilmiilk-Fahriiddevle gerginliginin detayli nedeni igin bk. Sibt Ibnii’l-Cevzi, age., s. 193,
204.

195 Sibt Ibniv’l-Cevzi, age., s. 204.
196 Tbnit’l-Esir, age., C X, s. 106.
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1078 tarihine kadar goriigmedi. Bu esnada Gevherayin gurur ve kibre kapilip hog
olmayan davramslarda bulunuyordu. Halife ile ger¢eklesen gorismede sunulan
Isfahan’dan gonderilen mektupta, Fahriddevle’nin azledilmesi, aksi halde hilafet
sarayma Horasan’dan bir el¢i gonderilecegi ve sarayda gesitli vazifelerde bulunan
Turk gulamlarin geri ¢ekilecegi yaziyordu. Halife bu talebe cevap vermedigi gibi,
Gevherayin’i hilafet sarayinda bulunan Ebu’l-Hasan b. Debbe’ye génderdi. Gev-
herayin bu kisiyi tutuklatinca halk ayaklandi. Bunun tizerine Gevherayin, hilafet
saraymnin yakilip yikilmasini emretti. Ebu’l-Hasan ise idam edildi. Bununla da ye-
tinmeyen Gevherayin, 1078 yili Agustos aymnn ortalarina dogru yine Babi’l-Iir-
devs’e geldi, atin1 baglayip burada bulundugu 6gle ikindi ve aksam olmak tizere
tic namaz vaktinde nevbet ¢aldirdi. Bunun tizerine Fahriiddevle bizzat halifeye
gelerek kendisinin vezirlikten azledilmesini istedi. Bu gelismeler yaganirken Ami-
diddevle, Nizamiilmiilk’le gértigmesinin sonucunda sorunlari ¢6ziime kavusturdu
ve affedildi. Bu arada hem Sultan Meliksah hem de Nizamiilmiilk ilging olarak
Gevherayin’e gonderdikleri mektuplarda “sana emredilmeyen kimselere saldir-

mamaliydin”'¥

sozleriyle onu halifeye ve Fahriiddevle’ye yaptiklarindan dolay:
kiadilar. Gevherayin ise, sadece sahsina verilen emri yerine getirdigini séyleyerek
kendisini savundu. Bundan sonra Amidiiddevle’nin Isfahan’dan getirdigi mektup-
larla Nizamtlmulk’tin Fahriddevle’ye duydugu kizginhigin sona erdigi anlagilinca
128

is tathya baglandi

Kaynaklarda Bagdat Sahnesi Gevherayin’in hakimiyet alametlerini kullanmasi
yani nevbet caldirmasiyla ilgili baz bilgilere rastlanmaktadir. Nitekim Sibt Ib-
nt’l-Cevzi, onun 1078 yiinin Temmuz ve Agustos aylarinda iki defa nevbet
galdirdigini séylemektedir. Bunlardan birincisi sahnenin kendi evinin kapisinin
oniinde Sultan Meliksah’in 1zniyle ger¢eklegtirilmistir. Ikincisi ise, hilafet sarayimnin

Babu’l-Firdevs kapisinin 6ntinde icra edilmistir'®

. Gevherayin’in ikinci nevbeti sa-
ray kapisinin 6niinde ¢aldirmasinin nedeni, taleplerini yerine getirmeyen halifeye

yaptirim uygulamak ve baski yapmak i¢in olmalidir.

Kaynaklarda verilen bilgilerden Gevherayin’in Bagdat’a kisith feodal haklarla
gonderildigi, ona nevbet ¢aldirma harici diger hakimiyet alametlerinin verilme-
digi anlagilmaktadir. Nitekim sadece ¢alinan iki nevbetten bahsedilmesi, ona ve-
rilen feodal haklarin smirh oldugunu kamtlar niteliktedir. Ciinkii Ibnii’l-Esir ve

127 1bn1'i’l-Cevzi, age.,s. 127.
198 Ibniv’l-Cevz, age., s. 126-128; Biindari, age., s. 53-55; Sibt Ibnii’l-Cevzi, age., s. 224-226.
129 Sibt ibm’i’l-CeVZi, age., s. 224-225.
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Bindari, Bagdat’a gelen Gevherayin’in kapisinda ti¢ namaz vakti nevbet caldir-
digin1 ancak onun daha 6nce nevbet ¢aldirma isteginin geleneklere aykir: oldugu
gerekgesiyle reddedildigini ifade etmektedirler™. Aslinda Turk devlet gelenegine
gore, bir kiginin kapisinda belirlenen usuller haricinde nevbet ¢aldirmasi isyan se-
bebidir. Kaynaklarda Gevherayin’e ceza verildigiyle ilgili bilgi olmadigi g6z 6nu-
ne alindiginda, 6zellikle onun caldirdigr ikinci nevbete de Sultan Meliksah izin
vermis olmahidir. Giinkti Ttrk cihan hakimiyeti anlayigina gore, hakimiyet altina
alinan her yer vatan olarak kabul edilmektedir. Bu anlayistan 6tirt, Selguklu-
lar her ne kadar halifeye sayg1 gosterseler de Bagdat’t devletlerinin bir pargas

131

olarak dugtintiyorlardi™'. Dolayistyla Tugrul Bey’'in Bagdat’a gelerck halifeyi Bii-
veyhiler’in tasallutundan kurtarmasindan sonra, halife sadece dini lider, Biytik
Selguklu sultanlar1 ise siyasi lider olarak goérilmusttr. Tugrul Bey’in 1055 yilinda
Bagdat’a girmesiyle baglayan bu siire¢, Meliksah déneminde biraz daha alevlen-
misti. Nitekim Selcuklular, Abbasi halifelerine herhangi bir diinyevi iktidar sansi
tanmimak istemiyorlardi. Bu diisiincelerinden dolayr Abbasi Halifeligi'ne karst sii-
rekli otoritelerini hissettirmek adma adimlar atiyorlardi. Nizamulmilk'un etkili
styasi manevralariyla halifelik, siirekli baskr altinda tutularak kontrol saglaniyor-
du. Hatta hanedan mensuplarma taninan nevbet ¢aldirma hakkimnin kisith olsa da
56132

Gevherayin’e'™ verilmesi bu siyasetin bir uzantistydi. Asil amag, halifeyi muhatap

olarak kargisina koyduklar: sahne ile aym seviyeye indirerek, Biytik Selcuklular’in

ustunlugunu gostermekti'*.

c. Yabancilara Verilen Feodal Haklar

Burada konuya temel olusturmak i¢in Diyarbekir bélgesine hakim olan Mervani-
lere kisaca deginmek gerekir. Mervaniler, 10. ylizyiin son g¢eyreginde Meyyafa-
rikin (Silvan)’de kurulan, Diyarbekir ve dolaylarinda hakim olan ve bir asir (983-
1085) 6miir siiren bir beyliktir. Bu beyligin Buytik Sel¢uklularla iligkileri Tugrul
Bey déneminde baslamigti. Arslan Yabgu’ya bagh Oguzlar, Diyarbekir ve Musul
bolgesinde yagma faaliyetlerinde bulunuyordu. Yabgulu Tirkmenlerin giristigi
bu eylemlerden sikayetci olan Mervani Emiri Nasriiddevle Ahmed, Tugrul Bey’le

130 1bnii’l-Esir, age., C X, s. 108; Bundari, age., s. 52.

131 Mehmet Nadir Ozdemir, “Abbasi Halifeleri ile Biiyiik Selguklu Sultanlari Arasindaki Miinase-
betler”, Selguk Universitesi Tiirkiyat Aragtrmalan Dergisi, S. 24, 2008, s. 323.

132 CQahsmamizda Gevherayin ve icraatlart konumuzu ilgilendirdigi kadaryla ele alinmigtir. Dolay-
styla Gevherayin’in bundan sonraki hayati ve faaliyetleri icin bk. Usta, agm.,s. 96-111.
133 Usta, agm., s. 104-105.
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iletisime gecti. Nasriiddevle, kurulan dostane iliskilerin bir nigsanesi olarak 1049
yilinda Buveyhiler adina okutulan hutbeyi keserek Tugrul Bey adina okuttu. Nas-
riddevle 1061 yihinda 6ldikten sonra yerine gecen oglu Nizameddin Ebi’l-Ka-
stim Nasr, Tugrul Bey’e baghligini siirdiirdii. Sultan Alp Arslan déneminde de
tabi-metbu diizeyinde iligkiler devam etti. Hatta Mervaniler, Malazgirt Savagi’'nda
metbular1 durumundaki Biiyiik Selguklulara askeri destek saglacilar'*.

Sultan Meliksah dénemine gelindiginde, Mervaniler ile iliskiler bambagka bir se-
yirde yirimeye bagladi. Ashinda Mervaniler, kendi menfaatleri igin bazen Misir
Fatumi Halifeligi bazen de Bizans 1mparat0rlugu ile ittifak kurmaktan kaginmu-

135

yordu'”. Buna ilaveten Nizameddin Ebi’l-Kéasim Nasr’in 1080 yilinda 6limtyle
birlikte problemler yavag yavag giin yiiziine ¢ikmaya bagladi. Nitekim bu emirin
yerine basa gecen oglu Nasiriiddevle Manstr, babasmin vezirt Enbart’yi azletti.
Onun yerine Hristiyan bir hekim olan Ebt Salim’i vezarete getirdi. Kisa stire-
de idareyi ele alan vezirin icraatlar1 neticesinde Hristiyanlar, Miislimanlara karst
tistiin hale gelmeye basladi. Ayrica Mervaniler’in bir diger 6zelligi ise Sii egilimli
olmalariydi™®. Ancak bu hem halk hem de Selguklular i¢in rahatsizlik verici bir
durumdu. Bolgedeki siyast ittifaklar takip eden Sultan Melikgah, vasali durumun-
daki Musul Emiri Serefiiddevle Mislim ile Nasirtiddevle Manstr’un iliskisinden
de rahatsizlik duyuyordu'’.

ca. Fahriddevle Ebti Nasr Muhammed b. Muhammed Cehir

Tam adi, Ebt Nasr Muhammed b. Muhammed Cehir olan Fahriddevle, devrin
sayil devlet adamlarindan birist olup, bir siire memleketi Musul’da Ukayliler’in
hizmetinde bulundu. Daha sonra Halep’te, ardindan da Meyyafarikin'de
Mervanilere vezirlik yapti. Onun bu vezirligi sirasinda gosterdigi basarilar
sOhretinin yayilmasimna neden oldu. 1062 yilinda Halife Kaim-Biemrillah
tarafindan Bagdat’a davet edilip “Fahriddevle” lakabi verilerek Abbasilerin
vezirligine getirildi'*®. Ancak 1078 yilinda Bagdat’ta yasanan Safii ve Hanbeliler

134 Abdurrahim Tufantoz, “Mervaniler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C 29, Ankara 2004,
s. 231.

135 Salim Koca, “Diyar-1 Bekr Bolgesinde Kurulmug Tiirk Devletleri ve Beylikleriyle Ilgili Tarihi
Sahis ve Yer Adlarimin Tirk Kulttra Bakimindan Anlam ve Degeri”, Gazi Tiirkipat, C 1/S. 2,
2008, s. 4.

136 Kesik, age., s. 153.

137 Sibt ibnii’l-CeVzi, age., s. 227; Turan, Selguklular. .., s. 202; Ozgiidenli, Selguklular..., s. 172; Kesik,
age.,s. 153.

138 1br11'i’l-Esir, age., C X, s. 34, 38-39; 1bn1'i’l-Verdi, Bir Ortagag Sairinin Kaleminden Selguklular, cev.
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gatigmasi sonrasinda azledildi ve yerine oglu Amididdevle atandi. 1083 yilina
gelindiginde Amididdevle de halifenin vezirligi gérevinden azledildi. Bunun
tzerine Sultan Meliksah’in elgisi Bagdat’a gelerek, Fahriddevle b. Cehir’in
Isfahan’a gonderilmelerini istedi'™. Isfahan’a gelen Fahriddevle, Meliksah’in
tevecciihiini kazandi. Bu esnada Fahriiddevle, Melikgah’a daha 6nce kendisinin
de gorev yaptigt Mervaniler'in zenginliklerini, Nasiriiddevle Manstr'un devlet
yonetimindeki zafiyetlerini anlatti. Sultan Meliksah’t Diyarbekir’i devlete bagh bir
yer haline getirmesi i¢in tegvik etti'*. Meliksah’mn esas amaci, bolgede ikiytizli
styaset izleyerek problem olugturan Mervaniler'in egemenligine son vermekti.
Dolayisiyla sultanin Mervaniler hakkinda aldigi kararda Fahriddevle’nin bu tegviki
onemli derecede rol oynamigstir. Fahriiddevle’nin Diyarbekir’in ele gecirilmesiyle
ilgili teklifine kayitsiz kalmayan Meliksah da, sayet burasini alirsa kendisine ikta
edecegi soztinii verdi. Bunun tizerine harekete gecen Fahrtiddevle, Diyarbekir’i ele
gecirmeyi bagardu.

Sultan Meliksah Fahriiddevle’ye Diyarbekir bolgesini su sartlarla ikté etti:
1. Devlet Hazinesi’ne yilda belli miktarda vergi 6deyecek,

2. Diyarbekir’deki kendi saraymin kapisinda ti¢ namaz vaktinde (Sabah,
aksam, yats1) davul (nevbet) caldiracak,

3. Sultana ait ordugahta, namaz vakitlerinde giinde bes kez davul ¢aldiracak,
4. Cuma hutbelerinde, sultanin adindan sonra kendi adim okutturacak,

5. Bastiracagr paralarda da hutbede oldugu gibi sultanin adindan sonra

kendi adim koyacak.

141

Sultan ayrica Fahrtiddevle’ye hil’at giydirip, davul ve bayraklar verdi

Gorildiigt gibi, Sultan Meliksah’t seleflerinden ayiran yonetim anlayisi Fahriid-
devle’ye verdigi feodal haklarla ortaya ¢ikmaktadir. Gercekten de Sultan Melik-
sah, hanedandan ve askeri ziimreden olmayan yabanci birisine yani Fahriiddev-
le’ye birtakim feodal haklar tamimak suretiyle, onun bazi hakimiyet alametlerini
kullanmasina izin vermistir. Daha 6nce de deginildigi gibi, Sultan Alp Arslan,

Mustafa Alican, Kronik Yayinlari, Istanbul 2017, s. 44; Kafesoglu, Sultan Meliksah..., s. 74-75.
139 1bn1"1’l—Esir, age., G X, s. 107; Bundari, age., s. 54; Sibt 1bn1"1’l-Cevzi, age., s. 250-251.
140 Kafesoglu, Sultan Meliksah. .., s. 76.

141 Sibt 1bni'1’l-Ccvzi, age., s. 255. Ayrica bk. ibnii’l-Ccvzi, age., s. 136; 1bn1'j’1—Esir, age., C X, s. 122;
Bundari, age., s. 74.
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Sebankare Emiri FazlGye’ye istisnai bir durum kabul edilmesi gereken birtakim
feodal haklar vermigsti. Ancak Sultan Meliksah’in Fahriiddevle’ye verdigi feodal
haklar, babast Sultan Alp Arslan’in Fazllye’ye tamdigr haklara gore daha genig
kapsamlidir. Yani Sultan Meliksah’in Fahriidddevle’ye tamidigi feodal haklar goz
oniine alindiginda, onun déneminde feodal anlayigin sinirlarinin ne kadar genisle-
digi daha 1yi anlasilmaktadir.

Sultan Meliksah, tst diizey feodal haklarla donattig1 Fahriiddevle’ye yardim igin
destek kuvvetler tahsis etti'*. Fahruddevle’ye verilen feodal haklar ve destekler
kisa siirede etkisini gosterdi. Giinkii yaklagik bir buguk yillik stirede bélgenin fethi
tamamlandi. Gercekten de Fahriiddevle’nin atanmast ve Diyarbekir bélgesinin
ele gecirilmesiyle Buyiik Sel¢uklularin smirlar oldukca genigledi. Fahriiddevle,
Buytik Selguklu topraklarini genigletmenin yaninda, bélgenin Tiirklesmest igin de
bazi adimlar atti. O, Selguklu ve Tirkmen beylerine fethedilen yerlerdeki bazi
schir ve kaleleri ikta etti. Boylece Ttrkmen beylerinin sézii edilen yerlerde acgtig

yaylak ve kiglaklar, Ttirkmen kitlerinin yeni yerlesim alani haline geldi'*.

Oyle anlagiliyor ki, Sultan Meliksah’in uyguladigi feodal anlayis, daha ziyade
Anadolu’da etkisini gostermigtir. Gergekten de Diyarbekir’e feodal haklar veri-
lerek gonderilen Fahrtddevle b. Cehir ve emrine verilen komutanlarin bélgedeki
faaliyetleri sonucu, Anadolu topraklarinda hizli bir degisim yasanmaya baglamistir.
Burada kurulan ilk beylik Cubukogullar: Beyligi'dir. 1085 yilinda Emir Yakatun
idaresinde bulunan Hisn-1 Ziyad (Harput), Gubuk Bey’e verilmis ve boylece bey-

ligin temelleri atilmigtir'*

. Girigilen fetih hareketleriyle bélgenin Tturklesmesi ve
buna bagl olarak Tirk nifuzunun artmasi, bu bolgede sonraki dénemlerde baz
kiigiik Tiirk beyliklerinin kurulusuna zemin hazirlamigtit. Ozellikle Dogu Anadolu

bélgesinde kurulan beylikleri:
Bitlis, Batman ve Erzen’de Dilmag (Dimlag)ogullar: (Togan Arslanogullary) Beyligi (1098-1394),
Amid ve gevresinde Inal (Vinal)ogullar, (Nisanogullar)) Beyligi (1103-1183),

Ahlat merkez olmak iizere Van Golii Havzasi’nda Ahlatsahlar (Sokmenliler) Beyligi (1100-
1207),

142 Gonderilen komutanlar hakkinda detayh bilgi i¢in bk. Biindari, age., s. 75; Turan, Selguklular.., s.
202; Kesik, age., s. 154-155.

143 Koca, “Diyar-1 Bekr”, s. 5.
144 Gillay Ogiin Bezer, “Harput’ta Bir Tiirkmen Beyligi Cubukogullart”, Belleten, C. LX1/S. 230,
Nisan 1997, s. 67-92.
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Hasankeyf (Haismikeyfd), Mardin ve Harput’'ta Artuklular Beyligi (1101-1409)'* seklinde
siralamak mimkiindiir.

146

M. A. Kéymen, bu listeye 1127 yilinda kurulan Zengileri de dahil etmektedir
Bu bilgilerden hareketle Anadolu'nun Tirklesmesinde Malazgirt Savast gibi,
Sultan Meliksah’in feodal anlayig uygulamalarinin da biyiik bir rol oynadigim
soylemek miimkindur.

Gorildigu gibi, Sultan Meliksah’in Fahriiddevle vasitastyla Diyarbekir’e yaptigt
mudahalenin, Tirkmen meselesinin 6ntindeki biiytik engeli ortadan kaldiracak
sckilde tasarlandigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla gelisen sartlarla birlikte Diyarbe-
kir bolgesinin dinamiklerini ¢ok i1y1 bilen Mervaniler’in eski vezirine feodal haklar
verilmek suretiyle, bolgenin zapt edilmesi amaclanmistir. Béylece hem yeni yerler
ele gecirilerek devletin sinirlar: genigletilmig, hem de Turkmen niifusun alinan yer-
lere yani Anadolu’ya basarili bir sekilde iskan saglanmigtir.

Bu olumlu gelismelere ragmen Fahriidddevle bélgede ancak iki yil vazifesini siir-
durebildi. Mervaniler’in hazinelerini kendi ve ailesinin stiine gegirmesi Sultan
Melikgah’in kulagina gidince gérevinden azledildi. Fahriiddevle’nin yerine Amid
Ebt Ali el-Belhi (Ebti Ali), Diyarbekir’e amil olarak atanmigtir'*’. Ancak Fahrud-
devle’ye verilen haklarin bu kisiye de verildigine dair herhangi bir bilgiye rastla-
nilmamistr.

Sonug

Buyuk Selcuklu Devleti'nde Sultan Meliksah dénemi, kendine has birtakim 6zel-
likler tagimaktadir. Bunlardan bir tanesi de yonetim anlayisidir. Sultan Meliksah
feodal anlayig1 uygulama noktasinda revizyona gitmis hatta bu konuda koklt de-
gigiklikler yapmustir.

Onceki sultanlarin fetih politikalarinin devam ettirildigi Sultan Meliksah déne-
minde, devletin sinirlart son derece genigletilmistiz. Bunun yaninda fethedilen
merkezden uzak bolgelerde devletin otoritesini hissettirerek asayisi saglama, ayni
zamanda devleti sanina yaragir bir sekilde temsil etme diigtincesi, merkezi otoriteyl
dolayl olarak yerinde gliclendirme istegi temelinde, feodal anlayig uygulamalari-
nin genigletilmesine neden olmustur.

145 Koymen, Selguklu Devri..., s. 156-159; Koca, “Diyar-1 Bekr...”, s. 5.
146 Koymen, Selguklu Devri...,s. 159.
147 ibnij’l-Esir, age., C X, s. 143; Bundari, age., s. 77; Kesik, age., s. 161.
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Sultan Meliksah, feodal anlayist uygularken kendisinden 6nceki sultanlara benzer
uygulamalara gitmistir. Ancak burada herkese esit haklar vermekten kaginmgtir.
Hanedan iiyeleri klasik feodal haklara sahip olmustur. Onde gelen komutanlara,
hanedan iiyesi ve komutan olmayan yabancilara ise bu haklar kisith bir gekilde
verilmigtir. Daha 6nce Sebankare Emiri Fazlaye’ye Fars bolgesini ikta eden Sultan
Alp Arslan, bir istisna olarak ilk defa bir yabanciya yani Fazliye’ye hilat, ¢cadirlar
ve kapisinin 6niinde namaz vakitlerinde nevbet ¢aldirma gibi baz1 feodal haklar
vermigti. Ayrica Hezaresb b. Bengir'in de benzer haklardan faydalandig1 bilin-
mektedir. Sultan Meliksah da farkli amaglarla bu uygulamay: genigleterek devam
ettirmigtir. Devletin kurulug esaslarindan oldukga uzak olan bu uygulama, déne-
min konjonktiiriine gore sekil almigtir.

Sultan Meliksah hanedan digindaki komutan ve devlet adamlarina feodal haklar
verirken, bazi kriterleri goz 6niinde bulundurmustur. Ozellikle atanan kisilerin
tinvanindan ziyade gorev yapacaklar: bolgelerin siyasi dinamiklerine hakim olma-
lar1 daha belirleyici olmustur. Nitekim Emir Savtegin Kafkasya’da, Fahriddevle
ise Diyarbekir’de, daha 6nce uzun siire gorev yapmus kisilerdir. Sultan Meliksah,
bu kisilere verdigi feodal haklarla buralarin politik zeminine gére hareket etmistir.
Béoylece bu bélgelerin hizla ele gecirilmesi ve Turklestirme faaliyetlerinin yuri-
tiilmest amaclanmugtir. Kafkasya ile Dogu Anadolu bélgesinin birbiriyle baglan-
tis1 g6z Oniine alindiginda, sultanin bilingli bir politika izledigi anlagilmaktadir.
Ozellikle Dogu Anadolu bélgesinde bu politika etkisini gostermistir. Burada
kurulan Ttrk beylikleri Anadolu’nun demografik yapisinda énemli degisikliklerin
gerceklesmesini saglamiglardir.

Sultan Meliksah feodal haklart dagitirken, Tugrul Bey déneminden itibaren dev-
letin benimsedigi politikalar: géz ardi etmemigtir. Misir Fatimi Halifeligi ile miica-
dele edilmesinin temel nedeni, Islam dinyasinin manevi birligini saglama diisiin-
cesidir. Buradan hareketle Suriye Meliki Tutug’a klasik feodal haklar verilmigtir.
Ancak Abbast Halifeligi'nin dogrudan ilhakinin Islam diinyasinda yaratacag tep-
ki dastinilerek, yalmzca Bagdat’a karst baskici bir politika izlemekle yetinilmistir.
Bu amagla Bagdat sahneligine atanan Sa‘diiddevle Gevherayin’e kismi bazi feodal
haklar verilerek halifenin otoritesi zayiflatlmaya ¢aligilmigtir.
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