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Birinci Diinya Savasi'nda Beyoglu Sanstr Mufettisligi
Teskilat1 ve Faaliyetleri®

The Organization and Activities of the Beyoglu Censorship Inspectorate
in the First World War

Feyza Kurnaz Sahin™
Oz
Cahsmanin amact Osmanh Devleti'nin Birinci Diinya Savagi sirasinda  sansiir
talimatnamesi geregince Istanbul’da olusturdugu t¢ (Dersaadet/ Istanbul, Beyoglu,
Galata) askeri sansiir miufettigliginden biri olan Beyoglu Sanstir Miifettigliginin
teskilatlanmasini, uygulayicilarii ve faaliyetlerini irdelemektir. Aragtirmada Beyoglu
Askeri Sansiir Heyetinin rgttsel yapist modellenerek Birinci Diinya Savag: sirasinda
Osmanli bagkentinde sanstrle ilgili yasal uzantilar, sansiir faaliyetleri ve sansir
pratigindeki dontistimler degerlendirilmisti. Bu sekilde sanstir uygulamalarinin
merkezi olan Istanbul’daki sansiir sisteminin esnekligl, bagar ya da bagarisizligi ortaya

konulmustur. Béylece ¢aliymada Osmanli sanstr tarithinin derlenmesini kolaylastiracak
bir dizi kegfe katkida bulunulmaya ¢alisimistir.
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Birinci Diinya Savagi’nda Osmanli’da basim ve haberlesmeyi tamamen sanstrleyen
bir sistemi olusturma ve igletme gibi devasa bir gérevin icra edilmesi dogal olarak zor-
luklar barindirmaktaydi. Ancak sansiir sisteminin Sultan II. Abdtilhamid déneminden
itibaren kurumsallagan yapist bu zorluklarin agilmasim kolaylagtirmis gériinmektedir.
Zira Beyoglu Sanstur Mufettigligi ile ilgili veriler, sansiir sisteminin savag sirasinda
¢abuk organize oldugunu géstermektedir. Bu teskilatli yapr sayesinde kamuoyunda
“sanstir korkusu” da belirgin olarak olusturulmustur. Fakat savas déneminde askeri
sansur sisteminin iglevselligini azaltan en 6nemli unsur, lisan bilen insan kaynagimin si-
nirliligidir. Bu problem sansiir sisteminin esnekligi sayesinde gayrimiislimlerin yani sira
silahsiz ve sabit hizmete ayrilmis askerlerle giderilmeye calisilmistir. Caliymada T.C.
Cumhurbagkanhgi Devlet Arsivleri Baskanhg: biinyesindeki Milli Savunma Bakanlig
Askeri Tarith Arsivi ATASE Fonu ve Osmanh Argivi verilerinden yararlanilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Istanbul, Beyoglu, Sansiir, Haberlesme, Propaganda, Birinci
Diinya Savas.

Abstract

The purpose of the study was to examine the organisation, practitioners, and activities
of the Beyoglu Censorship Inspectorate which was one of the three (Dersaadet/
Istanbul, Beyoglu, Galata) military censorship inspectorates that the Ottoman State
formed in Istanbul during the First World War in accordance with the censorship
regulations. In the research, the legal extensions related to censorship, censorship
activities, and transformations in censorship practices in the Ottoman capital during
the First World War were evaluated by modelling the organisational structure of the
Beyoglu Military Censorship Committee. In this way, flexibility, success or failure of
the censorship system in Istanbul which was the centre of censorship practices were
revealed. Thus, it was tried to contribute to a number of explorations which would

facilitate the compilation of the history of Ottoman censorship.

There were difficulties naturally in carrying out the monumental task of forming
and operating a system completely censoring the press and communication in the
Ottoman State in the First World War. However, it seems that the structure of the
censorship system which was institutionalised since the reign of Sultan Abdulhamid IT
made it easier to overcome these difficulties. Likewise, the data related to the Beyoglu
Censorship Inspectorate demonstrates that the censorship system became organised
quickly during the war. Through this organised structure, the “fear of censorship” was
also clearly established in public. However, the most significant element that reduced
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the functionality of the military censorship system during the war was the limitation
of human resources that knew foreign languages. This problem was tried to be solved
through soldiers who were unarmed and assigned to fixed service as well as non-
Muslims. The study benefited from the data of the Presidency of the Republic of
Ttrkiye Directorate of State Archives, the Military History Archive of the Ministry of
National Defense, the ATASE Fund, and the Ottoman Archive.

Keywords: Istanbul, Beyoglu, Censorship, Communication, Propaganda, First
World War.

Giris

Sansiir; genig anlamda bir bilginin, gorisiin, inancin ya da fikrin ifade edilmesini
engellemek icin uygulanan bir sosyal kontrol bicimidir. Daha ziyade basihi formda
olan araglar ile sinema filmleri, radyo gibi iletisim araglari tizerinde resmi veya
gayriresmi uygulanan bir denetimdir'. Modern anlamda sansiirtin baglangic1 XV.
yiizyllda matbaanim icadna kadar gétiiriilebilir. Ik basih Incil’in iiretilmesinin ar-
dindan siyasi, dini ve edebi eserlerin yayilmasi sansiir diigiincesini beraberinde

getirdi. Bu tarihten itibaren bilginin genis kitlelere yayilmasi, onlar1 kontrol etme
girigimini de baglatti®.

Temel 6zgtirliikler acisindan bakildiginda sanstir kelimesi olumsuzluk icermekte-
dir. Teorik olarak tiim demokratik ilkelere ve 6gretilere de aykirichr. Ornegin “pos-
tanin mahremiyeti” ilkesi ortada iken olagantistii donemlerde sanstir nedeniyle
bu ilke bir kenara birakilabilmekteydi. Sansiir, haber hikayeleri, dergi makaleleri,
filmler, reklamlar ve fotograf grafikleri tizerinde de denetim olusturdu. Sansiirt
en yiksek sesle elestirenler bile savag zamaninda sansuriin belli miktarda gerek-
li oldugu konusunda hemfikirdi. Ciinkii sanstr, savag doneminde sadece bireysel
ozgurlugin kisitlanmas: degil aym zamanda bir ulusal giivenlik meselesi olarak
degerlendirildi’. Bu baglamda haberlesme ve basin sanstrinde Birinci Diinya Sa-
vagr’n1 ayri bir yere koymak gereklidir.

1 Kimball Young, “Censorship in Wartime”, ALA Bulletin, Vol. 38/No. 11, November 1944, s. 439-
442, 468.

2 John D. Halliday, “Censorship in Berlin and Vienna during the First World War: A Comparative
View”, The Modern Language Review, Vol. 83/ No. 3, July 1988, s. 612.

3 Byron Price, “Governmental Censorship in War-Time”, The American Political Science Review, C
XXXVI/S. 5, 1942, s. 837-838.
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Birinci Diinya Savagi’nda propaganda, sabotaj, modern casusluk ve sansiir, savagin
yeni yontemleri arasimndaydi. Savagan devletler karsi taraftan bilgi sizdirmak igin
telgraf’ ve posta sistemlerindeki sifreleri ¢6zmeyi bagardi. Bu teknikler taraflarin
birbirlerine kargi tisttinliik kurmalar noktasinda farkli bir ivme yarattu*. 1914’te
savag ilan edildiginde Ingiliz Hiikimetinin ilk icraatlarmdan biri Almanya ve
Amerika Birlesik Devletleri (ABD) arasindaki kablolar1 kesmek ve savag boyunca
telgraf ve telsiz iletisimini yakindan takip etmek oldu’.

Savag sirasinda buitin devletler haberlesme ve basina sansiir uyguladi. Hatta ta-
rafsiz devlet Danimarka bile 1 Agustos 1914°te gizli bir emir yayinlayarak iilkeye
ulasan tiim yabanci telgraflarin denetlenmesini istedi. Ayni giin Almanya’da her
turli posta ve elektrik iletigimi icin askeri sanstr sistemi kuruldugu duyuruldu.
Keza 6zel telgraflarin sifrelenmesi yasaklandi ve Almanya digina giden telefon hat-
lar kesildi®. Savag boyunca, Alman telefon hatlarinda Almanca digindaki dillerde
konugmak yasaklandi. Smir 6tesi bilgi akigini engellemek, hiikimetlerin propa-
ganda korkularn ve casusluk ile baglantih faaliyetlerine meydan vermemek i¢in
ing‘iliz HikGimeti de Fransa’dan Rusya’ya ve Iskandinav iilkelerine Avrupa iletigim
alani boyunca benzer kisitlamalar ve kontrol mekanizmalari kurdu’.

Carlik Rusya’st heniiz savag baglamadan basm-yayina kisitlama getirdi. 1917 Su-
bat Devrimi’ne kadar basin ve haberlesme tizerindeki askeri sanstir devam etti.
Rusya, askeri sansiirtn kurallarimi 28 Ocak 1914°te belirledi ve bilahare 16 Tem-
muz’da giincelledi. Gar II. Nikolay “Askeri Sanstirde Gegici Hitkiim” kararname-
sini ¢ikardi. Kararname zaman i¢inde savagin kosullarina gore yeniden sekillendi.
Sansiir kararnamelerinin yaninda yasaklar listesi de ¢ikarildi. Bu yasak listeleri
Rusya’nin 2 Agustos 1914’te savasa girmesi sonrasinda genisletildi®.

ABD’de de durum farkh degildi. Yiizbinlerce erkegin silah altina alinmasi, askeri
ve sivil moralin korunmasi, her tiirden malin ¢ok miktarda tretilmesi gerekiyordu.
Tum bunlarin pek c¢ok cevrede savaga karst siddetli bir muhalefet varken

4 Christopher Paul-James J. Kim, Reporters on the Battlefield: The Embedded Press System in Historical
Context, 1" ed., RAND Corporation, 2004, s. 35-36.

5  Deian Hopkin, “Domestic Censorship in the First World War”, Journal of Contemporary History,
Vol. 5/No. 4, 1970, s. 151-152.

6  Halliday, agm., s. 615-616.

7 'T.C. Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Bagkanhgi, Milli Savunma Bakanligr Askeri Tarih Arsivi,
ATASE Fonu, BDH (Birinci Diinya Harbi Koleksiyonu), (Klasor/Dosya, Fihrist), 443-50/H1,
001-03, 28 Temmuz 1330.

8 Fatth Mehmet Eski, Rus¢a Gazetelerde Kafkas Cephesi (1914-1917), Nobel Yay., Ankara 2024, s. 68-71.
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basarilmas: gerektiginden Bagkan Woodrow Wilson, 15 Haziran 1917°de bir “Ca-
susluk Yasas1” ¢ikardi. Bu yasa savag ¢abalarim kasten engellemeye caligan veya
buna tesvik eden kigilere agir cezalar 6ngérityordu. Yasada Posta Genel Midirt,
savagin ilerlemesine kasten engel teskil eden icerikteki postalar1 “postalanamaz”
ilan etme yetkisine sahipti. Bu igerikteki mektubu postalayan kisi dava edilecekti’.
Sirbistan da benzer uygulamalar yirtarlige koydu'.

Osmanl Devleti’nde sanstir bilinenin aksine ilk defa Sultan II. Abdiilhamid déne-
minde baslamadi. Matbaanin iilkeye girigiyle sansiir benzeri denetimler giindeme
geldi. Ornegin 15 Subat 1857’de Matbaalar Nizamnamesi ile kitap ve risalele-
rin basiminda dikkat edilecek hususlar ve denetim yapacak kurumlar belirlendi'!.
1864°te Matbuat Nizamnamesinin yayimlanmasi ile Osmanh sansiir sistemi yasal
uzantilarim stirdiird'?. Osmanh biirokrasisi politikalarina yonelik tim elegtirileri
onlemek ve muhalefete “aman vermemek” igin bu sistemi Tanzimat reformlar: ile
uygulamaya bagladi'®. Diger bir ifadeyle sansiir ashnda matbaanin tlkeye girigiyle
baslamig 1se de modern sansiir uygulamalar1 Tanzimat Dénemi’nde gorilda. II.
Abdilhamid Dénemi’nde ise sanstr sistemi kurumsal bir yaprya kavugtu'®.

Birinci Diinya Savagt bagladiginda Osmanli Devleti sanstir deneyimlerini savag
sistemine ¢abucak uyarlayabildi. Osmanh HitkGimeti seferberlik ilan ettikten sonra
6 Agustos 1914’te mevcut sansiir yasalarim sertlestiren bir sansiir talimatnamesi
yayimladi. Bilgi akigin1 6nlemek veya yavaslatmak icin posta, telgrat ve basin tize-
rinde askeri sansiir bagladi. Ordu ve donanma ile ilgili haberlerin yani sira impara-
torlugun askeri kapasitesi ve savag stratejileri hakkinda yayin yasag: getirildi. Savag
kargit1 yayinlar susturuldu. Matbuat tizerinde sansir sertlegti™.

9 Donald Johnson, “Wilson, Burleson, and Censorship in the First World War”, The Journal of Sout-
hern History, Vol. 28/ No. 1, Feb., 1962, s. 46-47.

10 Girsoy Sahin, “I. Dinya Savagi Sirasinda Osmanh Devleti ile Sirbistan Arasindaki Siyasi
Sorunlara Dair Baz1 Tespitler (1914-1918)”, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C
18/8.2,2016,s. 277.

11 Ali Birinci, “Osmanli Devletinde Matbuat ve Negriyat Yasaklar1 Tarihine Medhal”, Tiirkiye Arag-
trmalart Literatiir Dergist, S. 7, Mayis 2006, s. 297; Fatmagiil Demirel, “Osmanh Devleti'nde Kitap
Basiminin Denetimi”, Yakin Dinem Tiirkiye Aragtirmalan, S. 5, 2004, s. 92.

12 Okan Kozanoglu, “Sopali Sansiir: Zaptiye Misiriyeti ve Erken Dénem Osmanli Sanstir Meka-
nizmasmdaki Yeri (1858-1876)", Toplumsal Tarih Akademi, S. 4, Haziran 2024, s. 76-87.

13 Stanford J. Shaw, Birinci Diinya Savasi’nda Osmanly Imparatoriugu Savasa Giris, Tiirk Tarih Kurumu
Yay., Ankara 2014, s. 162.

14 Fatmagiil Demirel, /1. Abdiilhamid Dineminde Sansiir, Baglam Yay., Istanbul 2007, s. 23, 153; Bora
Ataman, “Tturkiye’de Ik Basin Yasaklar1 ve Abdiilhamid Sansuru”, Marmara Ileti;im Dergisi, S.
14, Ocak 2009, s. 22; Alpay Kabacal, Baslangigtan Giiniimiize Tiirkiye’de Basin Sansiirii, Gazeteciler
Cemiyeti Yaymu, Istanbul 1990, s. 66-67.

15 ATASE, BDH, 2709/341, 3-8a, tarihsiz; ATASE, BDH, 3183/17, 1-7; ATASE, BDH, 443-50/
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Birinci Diinya Savasi’nda Osmanlh Sansiur Teskilat

Almanya ile 2 Agustos 1914’te imzalanan dostluk antlagsmasinin ardindan aym
giin seferberlik ilan edildi. 3 Agustos 1914’ten itibaren seferberlik uygulamalariyla

'8, Enver Pasa, Harbiye Nazir ve Baskumandan

birlikte orfi idare yirirlige girdi
Vekili oldu. Karargah-1 Umumi Erkan-1 Harp Reisligi Alman Bronsart Paga’ya,
Birinci Reis-1 Saniligi ise Hafiz Hakki Bey’e verildi. Bu siirecte Osmanh Devleti

savag hazirliklarin1 Alman uzmanlar gozetiminde yapmayi tercih etti'’.

Dért subeden olusan Erkdn-1 Harbiye-i Umumiyenin Ugiincii Subesi lagvedilerek
Harekdt, Istihbarat ve Simendifer olmak tizere iig §ubeye indirildi. Sefligini Kazim
Karabekir'in yapmig oldugu Karargah-1 Umumi Istihbarat Tkinci Subesi (bundan
sonra Ikinci Sube) olusturuldu. Kazim Karabekir hatiralarmda, Istihbarat Sube-
sinde bulunan kurmay ve kurmay olmayan subaylarin Harbiye Nezaretinin emrine
almmasimin Istihbarat Subesini zayiflatagim dile getirmektedir. Istihbarat Subesi,
kendisiyle birlikte Biikres Askeri Atagesi Kadri Bey ve Atina Askeri Atasesi Hiisrev
Bey’den ibaret kalmigti. Bu durumdan rahatsizhgm dile getiren Karabekir, Istih-
barat Subesi kurulmakla “g6zlerinin baglandigi, kulaklariin ise tikandig1” deger-
lendirmesini yapmisti. Bunun bir oyun oldugunu, Almanlarm istihbarat iglerini
istedikleri gibi yapmak amaciyla subeyi ti¢ kigi birakarak zayiflattigini savunmustur.
Durumu hem Erkan-1 Harbiye Birinci Reis-1 Sanisi Miralay Hafiz Hakki Bey’e
hem de Harbiye Nazir ve Bagkumandan Vekili Enver Paga’ya ileterek Istihbarat
Subesi personelinin diger subelere aktarimu ile ilgili emri tashih ettirmigtir'®.

Bu yeni durumla birlikte Ittihat ve Terakki yonetimi halk kitlelerini, II. Abdiil-
hamid’i aratmayacak sekilde kontrol etme egilimine girdi. Osmanl sansiir ve
casusluk sistemi katilagti ve “kargasay: kigkirtabilecek™ yayinlar ve haberlesmeler
yasaklandi. Baskumandan Vekili Enver Pasa simdiye kadar yapilanlardan daha

H1, 001-03,30 Temmuz 1330; Tuncay Ogiin, “Turan Yolunda Bir Serap: Ardahan’in Ele Ge-
girilmesi ve Osmanh Basimindaki Yansimalar”, 700. Yile Miinasebetiyle 1. Diinya Savagi’nda Kafkas
(Dogu) Cephesi Uluslararase Sempozyumu, Yay. haz., Merve Ugur, ATAM Yayinlar1, Ankara 2015, s.
586-587; Server Tanilli, Yiigyllarim Gergegi ve Miras 20. Yizyd: Yeni Bir Diinyanan Aramginda, C V1,
Ttrkiye I§ Bankas: Yay., 3. basim, Istanbul 2023, s. 24-25.

16 Mehmet Besiki, Birinci Diinya Savaginda Osmanly Seferberligi, Tletisim Yay., Istanbul 2023, s. 126;
Liman Von Sanders, Tiirkiye'de Bes 1il, cev. Egref Bengi Ozbilen, Tiirkiye Is Bankas: Yay., 9. bask,
Istanbul 2022, 5. 39.

17 Akdes Nimet Kurat, Birinci Diinya Savasi Swasinda Tiirkive'de Bulunan Alman Generallerin Raporlan,
Tiirk Kiiltiiriinii Aragirma Enstitiisii Yaymnlari, Ankara 1966, s. 7-16; Tuncay Ogiin, Kafkas Cep-
hest’nin 1. Diinya Savagi’ndaki Lojistik Destegr, Dergah Yay., Istanbul 2015, s. 46-47.

18 Kazim Karabekir, I Diinya Savasi Amilar, Yapr Kredi Yayinlari, 4. baski, Istanbul 2023, s. 223-226.
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sert bicimde matbuati ve muhaberati sanstirlemek tizere yeni bir sistemin tesis
edilecegini agikladi. Sansiir, Dahiliye Nezareti tarafindan atanan denetgilerle degil
hitkimet-i askeriye tarafindan atanan yetkililer tarafindan yiirttilecekd'.

Harbiye Nezareti 6 Agustos 1914°te ordu kumandanliklarina ve mistakil kitalara
verdigi emirde sansiir teskilati olusturulmasim istedi?’. Istanbul, bagkent olmas:
itibariyla haberlesme ve basinin merkeziydi ve biitiin kablo hatlarinin gectigi mu-
him bir noktaydi. Bu baglamda Nezaret, I. Ordu’ya emir vererek Istanbul’daki
sansur teskilatinin Bagkumandanlik Karargdh-1 Umumi Ikinci Subesi tarafindan
temin ve tesis edilmesini istedi?'. Boylece sansiir igleri Ikinci Subenin denetimine
birakildi. Bu arada Ittihat ve Terakki Hiikiimeti 61 maddelik bir Sansiir Talimat-
namesi yaymmladi. Talimatname geregince ilkenin ulusal gtivenligini dogrudan
etkileyen haberlesme alanina yani posta, telgraf ve telefon muhaberatina ve mat-
buata simirlama getirildi. Posta paketleri, kitap ve risalelerin basimi, sinema ve
tiyatro alanlarinda da sanstr uygulamalar basladi. Harbiye Nezaretinin emriyle
ihtiya¢ duyulan mevkilerde sansiir merkezleri de kurulacaktn®?. Keza Nezaret tara-
findan Matbuat-1 Umumiye Midiriyetine génderilen 6 Agustos 1914 tarihli diger
bir yazida ise 7 Agustos 1914’ten itibaren basin ve telgraf haberlesmesinin sansiir
edileceginin basin yoluyla ilan edilmesi istendi. Talimatnameye uyulmamasi ha-
linde gazete ve ajanslarin bir daha highir ad altinda yayimlanmamak tzere der-
hal kapatilacag: bildirildi. Sansiir talimatnamesine uymayan gazetelerin sorumlu
mudurleri ise divantharpta yargilanacaklardi®®. 9 Ekim 1914’te Harbiye Nezareti
tarafindan butiin askeri birimlere, Dahiliye, Hariciye Nezaretlerine ve Sanstir He-
yetine gonderilen talimatta 10 Ekim 1914’ten itibaren konsoloslarin birbirleriyle
ve dogrudan harigle sifre ile haberlesmelerine miisaade edilmeyecegi bildirildi®*.

19 Shaw, age., s. 162-163; Abdurrahman Bozkurt, “I. Diinya Savagi Baglarinda Osmanli Devleti’nde
Casusluk Faaliyetleri ve Giivenlik Algisi (1914-1915)”, OTAM, S. 36, Gz 2014, s.10.

20 ATASE, BDH, 443-50/H1, 001-03,30 Temmuz 1330.

21 ATASE, BDH, 443-50/H1, 001-03,30 Temmuz 1330; ATASE, BDH, 443-50/H1, 001-1a, 24
Temmuz 1330; Feyza Kurnaz $ahin, “I. Diinya Savagi'nda Kafkas Cephesi'nde III. Ordu’da
Sanstir Teskilat’” Osmanl Medeniyeti Arashirmalare Dergisi, S. 21, Haziran 2024, s. 254-255.

22 ATASE, BDH, 2709/341, 3-5, 5a, 6, 6a, 7, 7a, 8,8a, 9,9a,10, tarihsiz; ATASE, BDH, 3183/17,
1-1,1a, 2, 2a, 3,3a, 4, 4a, 5, 5a, 6, 6a, 7, 7a, 8. 8a, 9,9a; Kurnaz Sahin, agm., s. 252-281; Feyza
Kurnaz Sahin, “Birinci Diinya Savagi'nda Beyrut'ta Haberlesme Uzerinde Sansiir ve Gézetim:
Beyrut Askeri Sanstir Miifettisligi ve Faaliyetleri”, C7AD, Y11 20, S. 40, Bahar 2024, s. 33-67; Ser-
dar Oztiirk, “Tiirk Sinemasinda Ilk Sansiir Tartigmalari ve Yeni Belgeler”, Galatasaray Universitesi
Tletisim Dergisi, S. 5, 2006, s. 68-69.

23 ATASE, BDH, 443-50/H1,001-02, 24 Temmuz 1330.

24 ATASE, BDH, 443-50/H1,001-02a, 26 Temmuz 1330.
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Istanbul’un sansiir tegkilat da verilen emir ve talimatname dogrultusunda
sekillendi. Dersaadet’te bir Sanstir Heyeti olusturuldu. Heyet, Merkez Kuman-
danlig: vasitasiyla Karargah-1 Umumi Istihbarat Subesinin emrine tabi idi*. Bila-
hare Sanstir Heyetinin adi Dersaadet Merkez Kumandanhgi Askeri Sanstir Mii-
fettis-1 Umumiligi oldu. Birimin bagma Erkan-1 Harbiye Kaymakami Ebal Fuad
Refik Bey getirildi. Onun yardimcis: Yiizbagt Refik Bey idi. Umumi Mifettigligin
emrine ayrica bir tahrirat katibi, bir kiiglik zabit ve emir er1 olarak da iki kiigtik
zabit tayin edildi®.

Sansir Mufettig-1 Umumiliginin vazifesi ¢esitli merkezlerden gelecek evrak ve mu-
haberati kontrol etmekti. Ordunun harekat: ile alakali olan istihbarati, igerden
ve digardan alman bilgileri Merkez Kumandanligina zamaninda bildirmekle yu-
kiimlii idi. Bu sekilde Istihbarat Ikinci Subesine harbin gidisatina etki edebilecek
onemli hususlar bildirerek anilan subenin asli vazifesini yerine getirmesinde kolay-
lik saglayacakti. Askeri Sanstir Miifettis-i Umumiligi, Matbuat-1 Dahiliye Miidi-
rlyetmce olugturulan Matbuat Teftis Heyeti ve kurulug a§amasmda olan Osmanlh
Istihbarat Heyeti ile i birligi icerisinde olacakti. Boylece Istanbul’da cereyan eden
butin haberlesmeyi vaktinde 6grenmeye c¢alisacakti. Sansiir Mifettig-1 Umumisi
Muavininin gérevi ise Istanbul basinini ve yabanci memleketlerden gelen giinliik
gazeteleri guini guntine mutalaa etmekti?’.

Askerd Sansiir Miifettig-i Umumiligine bagh olarak Istanbul’da ihtiyag olan yerler-
de sansiir heyetleri kurulacakti. Karargah-1 Umumi tarafindan diizenlenmis olan
talimatname geregince muhabere sadece izin verilen yerlerden yapilacakt. Posta-
ne ve telgraf merkezlerinde kurulan sanstir heyetleri ellerindeki muhaberati mai-
yetindeki memurlarla teftig edecek ve bunlar arasinda uygun gordiiklerini dogruca
umumi miufettiglige géndereceklerdi. Sansiir heyetlerinde mektup ve telgraflar:

25 ATASE, BDH, 2709/341, 3-5, 5a, 6, 6a, 7, 7a, 8,8a, 9,9a,10, tarihsiz; ATASE, BDH, 3183/17,
1-1,1a, 2, 2a, 3,3a, 4, 4a, 5, ba, 6, 6a, 7, 7a, 8. 8a, 9,9a; ATASE, BDH, 425-45/1677,002, 11 Tes-
rinisani 1330; Kurnaz Sahin, “Kafkas Cephesi”, s. 252-281; Somer Alp Simgeker, Ottoman Intel-
ligence: The Second Branch and Its Operational Characteristics, 1914-1918, Bogazigi Universitesi Atatiirk
Tlkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Yayimlanmamig Doktora Tezi, Istanbul 2021, s. 10; Mustafa
Yeni, Birinci Diinya Savagi’nda Bagkumandanlik Vekaleti ve Harbive Nezareti’nin IT. Sube (Istihbarat) Faaliyet-
ler, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstittst, Yayimlanmamig Doktora Tezi, Istanbul 2022,
s. 383-385.

96 ATASE, BDH, 408/258-1618, 48-02, tarihsiz.

27 ATASE, BDH, 408/258-1613; Umut Karabulut, “Osmanh Devleti'nde Savag Hukukunun Olu-
sumu Baglaminda Lahey Konferanslari ve Birinci Diinya Savagindaki Uygulamalar”, Selguk Uni-
versitest Tiirkiyat Aragtrmalar Dergisi, S. 45, 2019, s. 95.
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sansur etmek i¢in askeriyeden ve milkiyeden gerektigi kadar memur bulunacakti.
Postanelerin dogrudan Istihbarat Ikinci Subesiyle haberlesmelerine izin verilme-
yecek, haberlesme, Askeri Sansiir Mifettig-1 Umumiligi ve Merkez Kumandanh-
g1 vasitastyla icra edilecekti (bk. Diyagram 1). Ancak acil durumlarda postaneler,
muhasim devletlerin harekatina iligkin haberleri veya savagla ilgili diger 6nemli
gelismeleri telefon aracihigryla Istihbarat Subesine dogrudan bildirebileceklerdi.
Geceleri Istihbarat Subesinde bir nébetci zabit bulundurulacakt. Sansiir merke-
zinde ise ikiger kigi nébet tutacakti. Resmi evraklarda ¢ok 6nemli bir hususa rast-
lanmasi halinde nébet¢i memur hemen Sanstir Mifettis-1 Umumiligine ve Merkez
Kumandanhgina durumu bildirecekti. Sansiir heyetlerinin biitiin muhaberat: tah-
rirat katipleri vasitasiyla kaydedilecekti®®. Sansiir heyetleri “havadis kagakciligi”na
yonelik yontemlere ve casusluk uygulamalarina kargi da uyarilmigti®.

Diyagram 1: Istanbul’da Askeri Sansiir Tegkilat Hiyerarsisi

( Erkan-1 Harbiye-i Umumiye )

A

( Karargah-1 Umumi Istinbarat Ikinci Sube )
A
C Merkez Kumandanligi )
A
-C Askeri Sansir Mifettis-i Umumiligi >—

Y

A Y
ésaadeﬂistanbul Sanslr Mifettisligi Cseyoglu Sansur Mufettigligi J C Galata Sanslr Mifettisligi

Beyoglu Sansiir Miifettisliginin Olusturulmasi ve Gérevleri

Sansiir talimatnamesi geregince Istanbul’da muhaberatin denetlenmesi icin Mer-
kez Kumandanhg: Dairesinde 6ncelikle bir Askeri Sansiir Miifettis-1 Umumiligi
olusturuldu. Bu mifettigliginin kontroliinde olmak tzere Dersaadet (Istanbul),

28 ATASE, BDH, 408/258-1613.

29 Servet Avsar, “Birinci Diinya Savagi’nda Casusluk Okullari, Casusluk Uygulamalar: ve Osmanh
Devleti’nin Casuslugu Onleme Faaliyetleri”, Stratejik ve Sosyal Aragtirmalar Dergisi, G 2/8S. 3, 2018,
s. 7.
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Galata ve Beyoglu Posta ve Telgraf Merkezlerinde ti¢ adet sanstir heyeti/miifettig-
ligi kuruldu. Sansiir heyetlerinin kadrolar dil bilen subaylar ile kiiciik zabitandan
ve yetmedigi veya bulunmadig takdirde miilkiye memurlarindan olugturulacakti.
Askerin bulunmadigi yerlerde sanstir vazifesi yerel idarenin en biiyiik amiri tara-
findan kendi idaresi altinda olmak tizere teskil edilecek bir heyet tarafindan yerine
getirilecekti™.

Dersaadet Subesi Erkan-1 Harbiyeden Mifettiy Kolagasi Sami Bey reisliginde
kuruldu. Sami Bey’in maiyetinde Yiizbasi Aziz Efendi, Milazim Hakk: Efendi,
Miyak Efendi ve Halil Efendi bulunuyordu. Bir miifettis, beg memur, on adet li-
san bilen kigtik zabit, dordii okur-yazar bes neferden olusan subenin gorevi, yurt
icinden gonderilen biitiin telgraflar ile yurt icinden gelen mektuplar: denetlemek,
gunlik gazeteleri basilmadan evvel sansiirlemek ve 6nemli gérdiklerini Sanstr
Mufettis-i Umumiligine bildirmekti®'.

Galata Subesinde mifettis Yiizbas1 Ali Riza Efendi idi. Subede zabitan ve sivil-
lerden olugan beg memur gorev yapacakti. Bunun yaninda lisan bilen on zabit ve
okuryazar dort nefer de gorevlendirildi. Bu sube yurt digindan gelen veya yurt-
digma génderilen evraki denetleyecekti. Rumence ve Italyanca gazete, evrak ve
mektuplar da sanstr edilecekti™.

Caliymanin konusunu olusturan Beyoglu Sansiir Mifettigliginin en temel gorevi
ise yurt i¢cinden ve yurt digindan gelen telgraflar: eksiksiz olarak sansiir etmekti.
Her giin iki memur Yolagzi Postanesine giderck buradaki mektuplar: da muayene
edecekti®. Beyoglu Sanstir Merkezi, Agustos 1914’ten itibaren yogun bir sekilde
galiymaya bagladi. Kazim Karabekir de sansiirii kontrol etmek i¢in Beyoglu'na
stkhkla ugrardi™.

Esasen Istanbul’da bulunan sansiir heyetlerinin gérevlerini keskin ¢izgilerle birbi-
rinden ayirmak mumkin degildi. Zira sanstr heyetleri 6nlerine gelen muhabere
evrakini kendi gorev alanmna girmese de sansir etmekteydi. Bu durum karigikliga
yol aginca gubeler arasindaki vazife daha net bir sekilde taksim edildi. Ornegin

30 ATASE, BDH, 408-258/1613.

31 ATASE, BDH, 408-258/1613, tarihsiz; Hiseyin Kalemli, “I. Diinya Savagt Yillarinda Osmanl
Devleti'nde Sansiir Uygulamas1,” Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Aragturmalar Enstitiisii Dergisi, S. 62,
2018, s. 516.

32 ATASE, BDH, 408-258/1613, tarihsiz.
33 ATASE, BDH, 408-258/1613, tarihsiz.
34 Kazim Karabekir, Ginliikler 1906-1948, C 1, Yap: Kredi Yayinlari, 2. baski, Istanbul 2017,s.399.
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Dersaadet Sanstir Miifettigligi tarafindan 2 Aralik 1914°te Askeri Sanstr Mifet-
tig-1 Umumiligine bir yazi génderilerek subelerin birbirlerinin iglerini yapmamasi
i¢in Onerilerde bulunuldu. Yazida, emir geregince iki subenin de hangi telgraflan
sanstr edecegi maddeler halinde belirtildi. Buna gore;

1- Dersaadet Sansiir Heyetinin Sansiir Edecegi Telgraflar;

a. Istanbul’dan Beyoglu'na ugramaksizin dogruca Osmanli memleketlerinden
merkeze gelen telgraflar ve yine Beyoglu'na ugramaksizin dogruca Istanbul’a ce-
kilen telgraflar,

b. Beyoglu’'na ugramaksizin tagra merkezleri arasinda teati edilen ve Istanbul mer-
kezi vasitasiyla cekilen telgraflar,

¢. Bu iki madde dahilinde olmakla beraber Tirkce ve I'ransizcadan bagka lisanlar-
la yazilmis telgraflar Beyoglu Sansiir Heyetine havale edilecekti.

2- Beyoglu Sansiir Heyetine Aut Telgraflar;

a. Istanbul merkezine teslim edilmekle beraber harice ait oldugu icin Beyoglu’n-
dan ge¢mest lazim gelen telgraflar,

b. Beyoglu merkezine teslim edilip Osmanl vilayet merkezine ait olan telgraflar,
c. Dogrudan Beyoglu'ndan harice mesela Avrupa’ya ¢ekilecek telgraflar,

d. Tasra merkezleri arasinda cereyan etmekle birlikte Beyoglu'na gegen telgraf-
lar, mesela Izmir'den Trabzon’a cekilen bir telgraf evvela Beyoglu'na ve ardin-
dan Istanbul merkezi vasitasiyla adresine ¢ekilecekti. Bu tir telgraflar Beyoglu
sanstriine ait olacak Galata’dan verilen telgraflar mutlaka Beyoglu merkezine
ugradiginda nereye ait olursa olsun Beyoglu Sanstir Heyeti tarafindan sansir edi-
lebilecekti®. Dersaadet Sanstr Heyetinin sorumlulugunda olan isler bu sube tara-
findan gergeklestirilecek, diger subeler bu islere karigmayacakt.

Personel Kadrosu ve Yasanan Sorunlar

Istanbul bagkent olmas: itibariyla sansiir sisteminin kalbi konumundaydi. Beyoglu
sanstr merkezi ise mektup ve telgraflarin sanstirlendigi en énemli ti¢ merkezden
birisi idi. Beyoglu Sansiir Heyeti kadrosu ¢ogunlukla ¢esitli siniflara mensup asker-
lerden olusmaktaydi. Bu anlamda Kasim/Aralik 1914 itibariyla Beyoglu Sanstir
Heyetinde ¢alisan ve meslegi asker olan memurlarin listeleri incelendiginde San-
str Miufettisi olarak Semseddin oglu Piyade Binbagt Mehmed Kiisad [Yazicioglu|

35 ATASE, BDH, 408-258/1613, 19 Tesrinisani 1330.
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Bey’in bulundugu gorilmektedir®

. Kiisad Bey’in maiyetinde Yiizbast Fazil Bey,
Yuzbagt Muhiddin Bey, Milazimievvel Fuad Bey ile dort sivil memur, dort kigtik

zabit veya neferden olugan damga memuru bulunmakta idi*’.

Binbast Mehmed Kiisad Bey, Cihangirli olup Meclisi Mebusan Kumandanlig: da
yapmigti. Mektebi 1888°de bitirmig, 27 Nisan 1911°de Karargah-1 Umumideki
gorevine tayin edilmigtir. Kiisad Bey, 5 Agustos 1914°te Beyoglu Sanstir Mufettis-
ligi gérevine atanmusti. Mufettislikte gérevli olan askerlerden birisi de Siilleyman
Faik oglu Topgu Kidemli Yiizbasi Nahid Efendi’dir. Nahid Efendi, 1896°da Mek-
teb-i Harbiye’de Fransizca muallim muavini olarak gorev yapmis, 23 Temmuz
1908°de memurluga tayin edilmistir. 14 Mart 1911°de kidemli yiizbagihga atanan
Nahid Efendi, 20 Aralik 1914’te sansiir gérevine baslamigtir. Diger sansiir memu-
ru ise Mustafa Izzet Babanzade oglu Mitekaid Milazimievvel Fuad Bey’dir. Fuad
Bey, Berlin Sefareti atagemiliter vekilliginden gelmistir. Mektebi 1900°de bitirmis,
1909’da memurluga atanmugtir. Fuad Bey 11 Agustos 1914’te sansiir gérevine ge-
tirilmigtir. Tim subaylar maaglarim Karargah-1 Umumiden almiglardir®.

M. Kiisad Bey’den sonra mufettiglige Stuvari Yizbagt Ali Riza Efendi getirildi.
Ancak devlet memurlarmin ticaret yasagma ragmen Ali Riza Efendi’nin gérevi
sirasinda ticaretle ugragtg anlagildi®. Ali Riza Efendi, Bagkumandanhk Vekaleti
tarafindan ticaretle ugrasmamasi hususunda uyarilsa da buna devam etmest tize-
rine 16 Subat 1916°da kendisine gonderilen emirde “Ticaretle istigalde devaminiz
tahkik etmis ve bu ise sansiirde istthdaminiza cevaz birakmamig olmagla emrin
vusuliinde miifettiglige ait umur ve vezaif ve evrakin Milazimievvel Fuad Bey’e
devir teslimi beyan olunur. Yerinize birinin tayini Muamelat1 Zatiye Mudiiriyeti-
ne yazilmigtir. Bagka bir mahalle tayin edilip edilmediginizi anlamak i¢in Muame-
lat-1 Zatiye Mudiiriyetine muracaatiniz tavsiye olunur” ifadeleri yer almakta idi*.
Bagkumandanlik Vekaleti durumu Muamelat-1 Zatiye Mudiiriyetine de bildirerek
Ali Riza Efendi’nin yerine lisan bilen bir zabitin atanmasimi istedi*'. Mufettiglige
vekaleten 16 Subat 1916°da Mulazimievvel Fuad Efendi gorevlendirildi*.

36 ATASE, BDH, 412/1629-008, 17 Tesrinisani 1330.

37 ATASE, BDH, 408-258/1613, tarihsiz.

38 ATASE, BDH, 412/1629-008-01, 17 Tegrinisani 1330.
39 ATASE, BDH, 293-31A/1191-057-01, 3 Subat 1331.
40 ATASE, BDH, 293-31A/1191-057, 3 Subat 1331.

41 ATASE, BDH, 293-31A/1191-057-01, 3 Subat 1331.

42 ATASE, BDH, 293-31A/1191-057-02, 3 Subat 1331; ATASE, BDH, 293-31A/1191-060, 9 Su-
bat 1331.
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Miifettiglige birkag¢ gtin icinde Mekteb-1 Harbiye'de gorevli Binbagi Faik Efendi
atandi. Ancak Faik Bey’in gérevi de uzun siireli olmadi. 22 Subat 1916°da Ikin-
ci Subeden Muamelat-1 Zatiye Midiiriyetine gonderilen yazida Faik Efendi’nin
Mekteb-1 Harbiye’deki vazifesine devam etmesi nedeniyle iki gérevi uzun siire yu-
ritemeyecegi gerekge gosterilerek sansiir miifettigliginde istthdamimin uygun go6-
rilmedigi bildirildi. Faik Efendi’nin asil vazifesi olan Mekteb-1 Harbiye’deki egitim
isine dénmesi tizerine® onun yerine atanan Fuad Babanzade gorevi uzun stre
stirdtrdd.

Beyoglu Askeri Sansur Mufettigliginde caligan dil bilen Misliiman memurlarin
azlig1 nedeniyle subede yabanci dil bilen gayrimuslimlerin sayist zamanla artti.
Ornegin 3 Ocak 1915 tarihi itibartyla 12 ayr1 dil masasinda toplam 42 sansiir
memuru gorev yapmaktaydi. Tirk¢e masasindaki 17 memurun tamami Musli-
manlardan secilmis, diger masalarda gayrimiisim memurlara da gorev verilmigti
(Bk. Ek-1)**. Anilan tarih itibariyla Beyoglu Sanstir Merkezi dil masalarmdaki me-
murlarin dagihmi su sekildedir®.

Tablo 1: Beyoglu Sanstr Merkezi Dil Masalarindaki Toplam Memur Sayisi (3 Ocak 1915)

Dil Masalar: Kisi Sayis1
Turkge 17

Rumca

Ermenice

Almanca

Fransizca

Arapga

Ingilizce ve Fransizca

Italyanca

Musevice

Macarca

Rumence

— == [N N [— N[O N | [ —

Bulgarca

[T
N

Toplam

43 ATASE, BDH, 293-31A/1191-060, 9 Subat 1331.

44  ATASE, BDH, 412/1629-008-03, 21 Kanunuevvel 1330; ATASE, BDH, 412/1629-008-04, 21
Kanunuevvel 1330.

45 ATASE, BDH, 412/1629-008-06, 21 Kanunuevvel 1330.
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3 Ocak 1915 tarihli cetvele gére Beyoglu Sansiir Mifettigliginde goérevli sansir
memurlarinin dagilimi ile Tirkce diginda yabancr dil masalarinda ¢alisgan memur-
larin dagihm Grafik 1 ve 2°deki gibidir.

Grafik 1: Sansiir Memurlarimim Dagilim

Gayrimiislim
4004

Miisliman
60%0

Grafik 2: Turkce Diginda Yabanci Dil Masalarinda Gorevli Misliiman ve Gayrimuslim

Sanstr Memurlarim Dagilim

Miisliiman
31%

Gayrimiislim
69%

Sanstir heyetlerinde istthdam edilen memurlar biiyiik bir ¢ogunlukla silahsiz hiz-
mete ayrilmig askerlerden olugsmakta idi. Bu memurlar cegsitli simflara mensuptu.
Ahz-1 Asker subeleri sanstir memuru istthdami agisindan 6nemli idi. Silahsiz ve sa-
bit hizmete ayrilan askerler igerisinden lisan bilen, ahlaki diizgiin ve bilgisi yeterli
olanlar sanstrde istthdama elverigli olarak kabul edilirdi*. Sanstr mufettigliginde
¢ahisan memurlarin giivenilir olmasina 6zellikle dikkat edilmekte idi*.

46 ATASE, BDH, 427-578/1685, 001-033, 29.1.1333.
47 ATASE, BDH, 293-31A/1191-057-01, 3 Subat 1331.
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Savas boyunca sansir sisteminde yaganan en 6énemli sikinti lisan bilen zabit ek-
sikligi idi. Bu nedenle sansiir hizmetlerinin gtivenli bir sekilde icra edilmesi giigle-
siyordu. Tkinci Sube bu alandaki eksikligi Hariciye Nezareti memurlarimn kismi
zamanh ¢alismalariyla kapatma yolunu izledi. Bu durumda bir memur iki ayr
yerde/dairede gorevlendirildi. Nezarette gorevli Almanca mitercimler buna or-
nek verilebilir. Ancak bir memurun iki ayr1 yerde gorevlendirilmesi her iki isin de
aksamasima neden oldu. Ornegin Hariciye Nezaretinden Bagkumandanhk Veka-
letine gonderilen 4 Ocak 1916 tarihli yazidan anlagildigi Gizere yabanci uyruklu
olup Hariciye Nezareti Almanca miitercimi olan Mosis Efendi haftanimn belli gtin-
leri askeri sanstir merkezinde gérevlendirilmigti. Bu gérevinin yaninda iki gin de
Hariciye kalemindeki esas gorevine devam edecekti. Ancak Mosis Efendi, bilahare
iki postanede birden istthdam edilince asil gérevi olan Hariciye kalemine ugraya-
maz oldu. Memurun asil dairesine gidememesi nezaretteki igleri aksatmug, vekil
memur da tedarik edilemeyince acilen terctime yapilmasi gereken Almanca evrak
birikmeye baglamisti. Bu nedenle Hariciye Nezareti, Baskumandanhk Vekaletine
bir yazi gondererek Mosis Efendi’nin 6énceden oldugu gibi iki giin kaleme devam
etmesini talep etti*.

Nezaretin bu isteginin hemen yerine getirilemedigi anlagilmaktadir. Zira 24 Ocak
1916°da Bagkumandanlik Vekaletine gonderilen ikinci yazida, Mosis Efendi hak-
kindaki istek tekrarlandi. S6z konusu yazida Sadaret makamindan ve diger resmi
dairelerden Hariciye Nezareti Tercime Odasina gonderilen Almanca evrakin go-
galarak yig1lmig oldugu, bu durumun daha 6nceki tezkerede de belirtildigi vurgu-
landi. Mosis Efendi’nin Harbiye Nezaretinin ricast tizerine Beyoglu Sansiir Mi-
fettigliginde gorevlendirildigi ancak Hariciye kaleminde yigilan ve bekleyen resmti
evrakin terciimesi i¢in kendisine ihtiya¢ duyuldugu hatirlatildi. Sanstir gérevi de-
vam ectmekle birlikte Hariciye Nezaretindeki gorevine de ivedilikle génderilmesi
istendi®. Sanstr pratigini zorlayan personel ihtiyact Bahriye simifinda bulunan

50

subaylar araciligiyla da giderilmeye ¢alisildr™.

48 ATASE, BDH, 415-288/1639-042, 22 Kanunuevvel 1331.
49 ATASE, BDH, 415-288/1639-042-02, 11 Kanunusani 1331.

50 ATASE, BDH, 412/1629-027, 16 Haziran 1331; ATASE, BDH, 412/1629-027-01, 15 Haziran
1331; ATASE, BDH, 412/1629-027-02, 15 Haziran 1331; ATASE, BDH, 412/1629-027-02, 15
Haziran 1331; ATASE, BDH, 293-31A/1191-060-01, 17 Subat 1331.
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Sanstir sisteminde personel ihtiyacinin kargilanmasi yolundaki esnek ¢oztimler
kimi zaman ciddi problemlere neden oldu. Sanstirde gérev yapan gayrimiislim-
ler arasinda cegsitli zararli cemiyetlere tyeligi tespit edilenler gérevinden hemen
uzaklagtirildi. Ornegin Beyoglu'nda gorevli Ber¢ Saatciyan Efendinin Tagnaksut-
yun Komitesine mensubiyeti nedeniyle gorevinde kalmasi uygun gortulmemis® ve
Beyoglu Sanstr Mifettigligi tarafindan 28 Mart 1915°te Ikinci Subeye asagidaki

yaz1 gonderilmistir:

2-4 Mart 1331 tarihli emirname-i dlilerinde “Ber¢ Saatciyan™ Efendinin
yerine tayin edilecegi isar edilen ingilizce ve Almancaya agina bir memur
hentiz ne tayin edilmis ve ne de buraya gonderilmigtir. Mevkiin nezake-
ti itibariyle Beyoglu Sansiir Heyetinin bu gibi bir memurun uzun muddet
mahrumiyeti hizmetin hin-1 ehemmiyeti nokta-1 nazarmdan caiz olama-
yacagindan balada beyan olunan elsineye agina bir memurun miisaade-i
intihab ve tayini hususunun icab edenlere emir buyrulmasi merctdur efen-

dim. Beyoglu Sansiir Heyeti®.

Bu yaz iizerine, Beyoglu sansiir heyetinde bos kalan memur kadrosuna Istanbul
Sansiir Merkezinde gorevli Piyade Miilazimievvel Cafer Efendi tayin edildi®®. An-
cak Cafer Efendi sanstir merkezinde uzun siireli caligamadu. Ikinci Sube tarafin-
dan 30 Nisan 1915’te Muamelat-1 Zatiye Mudtriyetine gonderilen yazidan anla-
silch@t iizere Cafer Efendi zabitana daha ¢ok ihtiyag bulunan Ugiincii Kolorduya
tayin edildi’®.

Sansir memurlarmin hastalik gibi ani geligen nedenlerden dolay isten ayrilmala-
11 zaten zorluklarla igleyen sansiir sistemini felg edebiliyordu. Sanstir Miifettigligi
hastalanan memurun yerine yeni bir memur istese de bu boslugun doldurulmasi
kisa sirede mimkiin olmuyordu. Hastalanan memurun tedavisi sonuclanincaya
kadar ve saghk raporuna gore beklenmek durumunda olundugundan Istihbarat
Subesi, yerine memur atamasi da yapamamakta idi*>. Bu sikinular Istanbul’daki
sansiir miifettiglikleri tarafindan dile getirilmekte idi. Istihbarat Ikinci Subesine
gonderilen 7 Eylil 1917 tarihli yazda Beyoglu ve Istanbul sansiir heyetlerinin

51 T.C. Cumhurbagkanhg: Devlet Arsivleri Bagkanhgi, Osmanh Argivi (BOA), Dahiliye Nezaret
Emniyet-i Umumiye Miidiriyeti 2. Sube (DH.EUM.2.Sb), 5/64, 11 Cemaziyelevvel 1333.

52 ATASE, BDH, 412/1629-014, 15 Mart 1331.

53  ATASE, BDH, 412/1629-014-01, 16 Mart 1331.

5¢ ATASE, BDH, 412/1629-019-01, 21 Nisan 1331; ATASE, BDH, 412/1629-019, 17 Nisan 1331.
55 ATASE, BDH, 428-31B/1686, 013-03, 2 Eylul 1333.

Belleten, Agustos 2025, Vol: 89/No: 315; 683-718



Beyoglu Sansiir Mufettigligi 699
idaresi dort zabite verildiginden bunlardan birinin hastalik vesaire gibi sebepler-
den dolay1 gérevlerinden ayrilmalar: halinde amilan iki merkezden birinin zabitsiz
kaldigr dile getirildi. Sansiir Miifettigliklerinin gérevlerinin arttigi, 6zellikle isvigre
mektuplariin zabitan tarafindan kontrol edilmesi, yabanci memleketlere ait mek-
tuplarin ve telgraf adreslerinin ginliik olarak listelere yazilmasinin emredilmesiyle
1y yikintn ciddi dl¢tide arttiginin alt ¢izildi. Bu islerle bizzat mesgul olmak ve
nezaret etmek tizere bir veya iki zabite daha ihtiyag¢ hissedildigi, faal hizmetlerde
istthdam edilemeyen maldl zabitlerden birkaginin sanstr iglerinde istthdam edil-

meleri icin tayinlerine musaade edilmesi istendi®.

Sanstr iglemlerinin mahrem kosullarda yapilmasi igin yeterli oranda odaci, miis-
tahdem ve sanstir memuru ihtiyact vardi. Beyoglu Sansiir Mifettisligi bu eksiklik
nedeniyle resmi hizmetleri layikiyla yerine getirememekteydi. Sansiir dairesinde
nobete kalacak personel bulunmamasi nedeniyle uygunsuz kisilerin sansiir odasi-
na girmesi mahremiyeti zedelemekteydi. Istihbarat Subesi bu eksiklikler iizerine
2 Haziran 1916’da Beyoglu sansiir odasmin disariyla ilgisinin kesilmesi ve sansiir
vazifesinin 6zellikle Beyoglu'nda tamamen mahrem cereyan etmest icin iki nefer
gorevlendirdi®.

Beyoglu Sansiir Miifettisliginin Sansiir Faaliyetleri

Osmanh Hiikiimeti, Avrupa’da savas basladiginda tarafsizligim ilan etti ve telg-
raf sansurii de ilk etapta bu siyasal duruma gore sekillendi. Yukarida belirtildigi
tzere Beyoglu Sanstr Merkezinin en 6nemli gorevi telgraf sanstri idi. 17 Agus-
tos 1914°te Harbiye Nezareti tarafindan Beyoglu ve Istanbul Sansiir Heyetlerine
gonderilen bir yazida yurt digindan gelen ajans telgraflarinin geldigi anda Beyoglu
telgrathanesinde sansiir edilmesi emredildi. Hatta bu telgraflarin gazetelere ko-
nulurken de tekrar sanstr edilmesi istendi. Bu islemlerin ivedilikle yapilmas: igin
gerekirse sivil sansiir memurlarmm tayini 6nerildi®®. Istihbarat Ikinci Subeden
Beyoglu Sanstir Heyetine génderilen bir yazida hitkimetin tarafsizhigini ilan etmig
olmasi nedeniyle telgraf haberlesmesinin sansiirtine dikkat edilmesi gerektigi bil-
dirildi. Kamuoyunu tahrik edecek havadislere kesinlikle izin verilmemesi, sanstr
icin vakit miisait degilse telgraflarin gecici olarak bekletilmesi istendi. Bununla

56 ATASE, BDH, 428-31B/1686, 013, 7 Eyliil 1333.

57 ATASE, BDH, 425-45/1677-025, 14 Mayis 1332, ATASE, BDH, 425-45/1677-025-01, 16 Ma-
yis 1332; ATASE, BDH, 425-45/1677-025, 20 Mayis 1332.

58 ATASE, BDH, 443-50/H1,001-3a, 4 Agustos 1330; ATASE, BDH, 408/258-1613, 4 Agustos
1330.
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birlikte savagan taraflara ait ufak tefek galibiyet veya maglubiyetlerin sansiir edil-
mesine gerek olmadigi da dile getirildi®.

Telgraf sansiiriiniin merkezi Istanbul idi. Sir bélgelerinde bulunan sehirlere ge-
len mektuplar dahi Istanbul’da sansiir edilmekte idi. Osmanl Hiiktimeti, Agustos
1914’te Osmanli memleketleri ile yabanci tilkeler arasinda teati edilen telgraflarin
Fransizca, Tirkce ve Arapga olarak gonderilmesini talep etti. Telgraflarin ancak
bu sekilde kabul edilebilecegini yabancr iilkelere bildirdi. Beyoglu merkezi ile Ode-
sa, Kostence kablo hatlar1 ve Sofya tizerinden karadan giden telgraf hatlarinin Be-
yoglu merkezi tarafindan kontrol edilmesi kararlagtirildi. Bu hatlardan agik olarak
gelen telgraflar sanstirlendi. Ancak bunlarin i¢inde bazen Fransizca diginda gesitli
lisanlarda telgraflar ile sifre telgraflara da rastlanmakta idi. Sansiir Talimatnamesi
geregince sifreli telgraflar kabul edilmedi. Bu durum baz1 sorunlarin yaganmasina
sebep oldu. Ciinkii hiikimetlere ait resmi telgraflarin ¢ekilmesi uluslararas: telg-
raf nizamnamesi esaslaria gore yapilmakta idi. Cesitli tilkelerden transit olarak
gecen resmi olmayan telgraflarda Fransizca, Tiirk¢e ve Arapga disgindaki lisan-
lar kullanild1 ise bu telgraflarin ¢ekilip ¢ekilmeyecegine dair soru isaretleri olustu.
Posta Nezareti bu tir telgraflarin sansiire tabi tutulup tutulmayacagini Harbiye
Nezaretine sordu®.

Osmanh HukGmeti’nin savaga girme niyeti belirince ticari belgelere de sansir
giindeme geldi. Bu baglamda iage ve ikmal faaliyetlerine yonelik bilgileri iceren
telgraflar denetlenmeye baglandi. Zahire ve erzak talepleri hususunda yazilmig
telgraflar sansiirlendi. 25 Agustos 1914°te Tkinci Sube tarafindan Beyoglu ve Is-
tanbul Sansiir Heyetlerine gonderilen yazida, Osmanl topraklarindan yabanc
memleketlere zahire, erzak ve diger mallarin ithracinin Meclis-1 Viikela karariyla
yasaklandig: bildirildi. Bu maddelerin siparigine dair i¢eriden ve yurt dismndan ge-
lecek telgraflarn ahkonulmas: ve Tkinci Subeye iletilmesi istendi®’.

Osmanh Hikimeti 11 Kasim 1914°te 1ngiltere, Fransa ve Rusya’ya kargi resmen
savaga dahil olunca telgraf sanstirii daha sertlesti. Sanstir Talimatnamesi geregince
adi gecen muhasim devletlerle haberlesme tamamen kesildi. Alman girket
tarafindan yapilan Istanbul-Kostence denizalti kablo hatt haric biitiin hatlardaki
haberleyme Kasim 1914’te sonlandirildi. Bulgaristanile Sofya tizerinden Avrupa’ya

59 ATASE, BDH, 443-50/H1, 001-04, 8 Agustos 1330.
60 ATASE, BDH, 443-50/001-04a, 001-005, 13 Agustos 1330.
61  ATASE, BDH, 443-50/H1, 001-04a, 12-13 Agustos 1330.
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ulagan telgraf hattmin Avrupa kisminda da iletisim engellendi®”. Ote yandan
Miittefik Devletlere ait resmi mektuplar ile tarafsiz ve miittefik hitkimetlerin siyasi
memurlarinin resmi mektuplart sansir edilmeyecekti®. Donanma, Mudafaa-i
Milliye, Ittihat ve Terakki, Cemiyet-1 Hayriye-i 1slamiye gibi kuruluglarin resmi
mtubhiirlerini iceren mektuplar: da sanstir kapsami diginda birakilmisti (35. madde).
Tarafsiz devletler sefarethanelerinin diigman memleketlerindeki kendi sefir ve
konsoloslarna ait resmi mektuplari® ile sefir ve konsoloslarn sifreli haberlesmeleri
de bazi kisitlamalara tabi tutuldu. Yabana tlkelerle dogrudan muhabere eden
telgraf merkezleri belirlendi®.

Sifreli telgraflar talimatname geregince yasaklanmisti. Ancak bazi makamlarin sifreli
haberlesmelerinde nasil bir muamele yapilacagi savagin pratigi icinde sekillendi.
Ornegin Sansiir Talimatnamesinde Papalik makaminin sifreli yazismalar hakkinda
bir esas bulunmamaktaydi. Bu nedenle anilan makamdan gelen sifreli telgraflara
nasil bir muamele yapilacagi da kurumlar arasinda uzun bir yazigmaya neden oldu.
Posta, Telgraf ve Telefon Nazir tarafindan 23 Aralik 1914°te Baskumandanhk Veka-
letine gonderilen yaziya gore 19 Aralik 1914°te Cardinal Gasparri imzastyla Papa’min
Dersaadet vekiline 117 kelimeli bir sifre telgraf gelmis idi. Talimatname geregince
tarafsiz devletler sefirleri kendi hitkimetleri dig isleriyle ve tarafsiz devletler sefirle-
riyle sifreli olarak telgraf haberlesmesi yapabileceklerdi. Ancak Papalik makamu ile
ilgili acik bir hitkiim yoktu. Bu nedenle Papa’nin, Dersaadet vekili ile yapacag sifre
telgraf teatisine ve bu tur telgraflara ne sekilde islem yapilacagi soruldu®™.

Bu konuda makamlar arasinda goriig ayrihg vardi. Sadrazamhk, Papanin Der-
saadet vekilinin sifreli telgraf’ gondermesine karst idi. Cinkt yasal diizenlemelere
gore sifreli telgraf gonderme ayricaligr miittefik ve tarafsiz devletler sefirlerine aitti.
Sadrazamlik, Papa’nin Dersaadet vekiliyle sifreli telgraf yoluyla haberlesmesinin
uygun olmadigini bildirdi. Ustelik Istanbul’daki Papalik vekili hicbir resmi sifata
da sahip degildi. Sefirlere ait mtisaadenin Papa vekilini kapsamamasi gerekgesiyle
telgrafin alikonulmasimin uygun olacag ifade edildi®’. Nihayetinde yaklagik bir ay

62 ATASE, BDH, 425-45/1677-003-04, 6 Tesrinisani 1330.
63 ATASE, BDH, 408-258/1613, 29 Tesrinisani 1330.

64 ATASE, BDH, 408-258/1613, 25 Tesrinisani 1330; ATASE, BDH, 2709/341, 3-8, tarihsiz;
ATASE, BDH, 3183/17, 1-6, 11.

65 ATASE, BDH, 443-50/H1-001-01, 20 Temmuz 1330-24 Temmuz 1330; ATASE, BDH, 443-
50/H1,001-02a, 26 Temmuz 1330; Kalemli, agm., s. 509-510.

66 ATASE, BDH, 409-275/1615, 025, 10 Kanunuevvel 1330.
67 ATASE, BDH, 409-275/1615, 025-03,04, 18 Kanunuevvel 1330; ATASE, BDH, 409-275/1615,
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sonunda Harbiye Nazir1 Enver Paga’nin telefonla Beyoglu Sanstir Miifettigligine
emir vermesi Gizerine nobetci zabit Fuad Babanzade sifreli telgrafa miisaade etti
ve telgraf sahibine teslim edildi®.

Savagin ilerleyen sathalarinda sanstir heyetlerinin vazifeleri ve bu vazifenin nasil
ifa edilecegi hususunda sansiir miifettisliklerine yeni talimatlar génderildi. Orne-
gin yedi maddeden olugan 8 Ocak 1916 tarihli talimatnamenin ilk maddesinde
Beyoglu Sansiir Miifettiginin sansiir talimatnamesinin esaslarii ve buna ek olarak
verilecek emirleri uygulamakla yiikiimlii oldugu ifade edildi. Ikinci maddede Be-
yoglu Sansiir Heyetinin zabitan ve memurlarin bildikleri lisanlar dikkate alinarak
Sansir Talimatnamesinin 37-40. maddelerini yerine getirmek amaciyla iki gruba
ayrilacaklari bildirildi. Her gruba yirmi dért saat nobet gorevi verilecekti. Ugiincii
maddeye gére nobetci zabit ve muavinler, yirmi dort saat boyunca vazifeleri ba-
sindan ayrilmayacaklardi®.

Dordiincti maddede sansiir gorevi ve nobette tutulmasi gereken kayitlara iligkin
bilgiler yer aldi. Buna gore ilk olarak “Mahrem Dosya” adiyla bir kayit defte-
11 olugturulacakti. Bu dosya bizzat mufettis tarafindan tutulacak ve korunacakt.
Dosyada Istihbarat Ikinci Subeden gelen yasakli emirler bulunacakti. Bu yasakh
emirlerin igerigi gerekli olmasi halinde Beyoglu sansiir zabitam ile paylagilabi-
lecekti. Gizli emirlerin yerine getirilmesi i¢in Telgraf Miudiiriyeti ile baglantiya
gegilmest gerekiyor ise Sansiir Mifettigligi bunu bizzat takip edecek ve yerine ge-
tirecekti. Ancak gorev ifa edilirken emrin mahremiyeti korunacakti. Dérdinci
maddede ayrica “Evamir Dosyas1” evrakindan bahsedildi. Bu dosyada Istihbarat
Ikinci Subeden gelen emirler bulunurdu. Zabit, nébeti sona erdiginde bu dosyay:
diger nébetgiye teslim ederdi. Beyoglu Sanstr Mifettigliginde bulunan diger bir
evrak ise “Evamir Kaydma Mahsus Defter” idi. Bu defterde ndbete dahil ola-
caklar ile nébet devir teslim evraki yer alirdi. Ayrica Istihbarat Sube Miidiiriyeti
tarafindan telefonla veya sifahen verilen emirler de kaydedilirdi. Emrin tarih, saat
ve tebligl yazilirdi. Emrin altina emri yazan miifettis veya zabit imzasini atardi.
Butiin sansiir zabitleri ve muavinleri de bu emri gorip okuduklarma dair imza
atmak zorunda idiler. S6z konusu emri alan ve deftere kaydeden miifettis veya

025-05, 21 Kanunuevvel 1330.

68 ATASE, BDH, 409-275/1615, 025, 10 Kanunuevvel 1330; ATASE, BDH, 409-275/1615, 025-
1,2, 14 Kanunusani 1330.

69 ATASE, BDH, 413/299-1633-038, 26 Kanunuevvel 1331; ATASE, BDH, 2709/341, 3-5,5a,

tarihsiz.
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nébetci zabit, defteri yirmi dort saat sonra kontrol ederek emrin goérevli kisiler
tarafindan okunup imzalandigin tetkik etmekle gorevli idi™.

Sansir miufettigliklerinde tutulan bir diger kayit defteri ise “Mevkaf Telgraflar
Dosyast ve Buna Mahsus Kayit Defteri” idi. Beyoglu Sansiir Merkezince aliko-
nulan telgraflarmn sureti bu defterde tutulurdu. Istihbarat Sube Miidiiriyetinin 15
Agustos 1915 tarith ve 140-12 numaral emir ve buna uygun olarak verilen diger
emirlerin bir sureti mevkuf telgraflar dosyasinda muhafaza edilirdi. Tetkik edildik-
ten sonra tekrar adreslerine teslimi emredilen telgraflar tizerine isaret konulur ve
buna mahsus deftere de telgrafin adresine verilmesi hangi makamdan ve ne suretle
emredildigi, telgrafin iceriginin 6zeti ile kaydedilirdi. Izin i¢in subeye gonderilen
telgraflarin numarasi, tarithi ve icerik 6zeti de defterde yer alirdi. Buna dair 48
saat i¢ginde subeden cevap gelmez ise nobetci zabit s6z konusu telgrafi telefonla
subeden 6grenmek zorunda idi’".

Talimatnamenin beginci maddesinde nobet tutan zabitlerin nobetin devir ve tes-
liminden sorumlu olduklar ifade edilmisti. Alinct maddede ise sanstr mufettisi
talimat ve emirlerin yerine getirilmesinden ve sansiir vazifesinin ifas1 hakkinda
yapilan talimatnamenin uygulanmasindan sorumlu tutulmustu. Miifettis, Beyog-
lu sanstiriintin sorumlu oldugu bélgelerde suiistimale meydan vermeyecek sekilde
telgrafin yalniz nobetci zabit tarafindan kullamlmasini saglayacakti. Keza telgraf
muhabere bagmemuru ile sansiir nébet¢i heyeti arasinda tetkik icin ve mithtrli
olarak birbirine verilen telgraflar1 gotiiriip getiren hizmetlinin suiistimalini 6nle-
mek amactyla gerekli tedbirler alinmak zorundaydi. Yedinci maddeye gore tetkik
edilen her telgrafin alt kismina telgrafa yapilan muameleye gore sansiir mithra
basilmast ve tetkik eden kiginin bizzat kendi eliyle imzasini atmasi sartt’.

Sanstr heyetlerinin 6nemli gérevlerinden birisi de gazeteleri tetkik etmekti. Ga-
zeteler her sabah ve her aksam kontrol edilerek talimatnamede belirtilen yasaklar
gergevesinde sansiire tabi tutuldu. Baskumandanhk Vekaleti, sansiir heyetlerinin
bu husustaki gérevlerini sik sik hatirlatti. 20 Mart 1916°da Istihbarat Tkinci Sube
tarafindan Beyoglu Sansiir Miifettis Vekili Milazimievvel Fuad Bey’e gonderilen
bir emirde vazifenin aksatilmadan yerine getirilmesi i¢in su hususlara dikkat edil-
mesi gerektigi bildirilmigti;

70  ATASE, BDH, 413/299-1633-38-2, 26 Kanunuevvel 1331.
71 ATASE, BDH, 413/299-1633-38-2, 26 Kanunuevvel 1331.
72 ATASE, BDH, 413/299-1633-38-03, 26 Kanunuevvel 1331; ATASE, BDH, 2709/341, 3-6, ta-

rihsiz.
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1- Sanstr Miifettisi her sabah bizzat Beyoglu Alman istihbarat subesine ugraya-
cak, orada teshir edilen evraki ve gazeteleri gézden gegirecekti. Bu evrak igerisinde
Osmanh Devleti ve miittefiklerinin resmi tebliglerine uygun olmayan nesriyat ve
ilanlara rastlanmas: halinde negredilen yayimin veya ilanlarin tarih ve numarasim
kaydedecekti. Alman Istihbarat Subesinde cereyan eden iglemlerde sira digi bir
durumla kargilagiimas: halinde bu durum etraflica not edilerek Osmanl Istihbarat
Subesine bildirilecekti.

9- Her Pergembe haftalik gozlemlerini Istihbarat Subesine rapor edecekti’®.

Beyoglu Sansiir Merkezinin fiziksel sartlari, islerin talimatnamelerde belirtildigi
sekilde yuritilmesine izin vermemistir. Giahgma kosullarinin iyilegtirilmest i¢in stk
sik talepte bulunuldugu halde 6zellikle gece nobetine kalan sansiir memurlarina
yatak temin edilememis, uygun ¢aligma dizeni saglanamamugtir’.

Agir I§ Yikiiniin Sansiirde Yarattigi1 Aksaklhiklar

Telgraf sansuriinin aksamamasi i¢in Beyoglu Sansir Mifettisligi ile Beyoglu
Telgraf Mudiiriyeti istigare icerisinde galisti. Ancak bazen sanstr edilmis telgrafla-
rin iletilmesi hususunda anlagsmazliklar yagandi. 30 Nisan 1916°da Beyoglu sanstir
nobetct zabiti Yiizbasi Resid Bey tarafindan Beyoglu Sansiir Miifettigligine gon-
derilen bir bilgilendirme yazisinda nébeti sirasinda gelen bir telgrafta resmi tebli-
ge aykir ifadeler bulundugu bildirilmekte idi. S6z konusu telgraf bir ajansa aitti.
Yiizbag1 Resid Bey, telgrafi tashih ederek gonderilmek tizere ilgili memura verdi.
Ancak nasil oldu ise ajansin géndermis oldugu biiltende telgraf tashih edilmemig
haliyle yani ilk sekliyle yaymlandi. Yaptigi bu hatanin agiklanmasi istendiginde
ajans, telgrafin kendilerine aynen bu sekilde geldigini bu nedenle negrettiklerini
dile getirdi. Bunun tizerine ajansa génderilen telgraf sureti istendi. Tetkik sonu-
cunda gercekten de génderilen telgrafin tashih edilmemis niisha oldugu ve muha-
bere memurlan tarafindan gonderildigi anlagildi. Bunun tizerine Beyoglu Sanstir
Miifettisi Fuad Babanzade 1 Mayis 1916°da Beyoglu Telgrathanesi Mudiiriyetine
bir yazi géndererck bu hatadan sorumlu olan memurlarin isimlerinin tespit edile-
rek kendisine iletilmesini istedi’”.

Beyoglu Telgraf Midiri Sefa Bey tarafindan 2 Mayis 1916°da gonderilen
cevabi yazida duruma agiklik getirildi. Sefa Bey, vazifenin ytikii nedeniyle kelime

73 ATASE, BDH, 413/299-1633-43, 6-7 Mart 1332.
74 ATASE, BDH, 427-578/1685, 001-068, 27.3.1333.
75 ATASE, BDH, 412-14/1630, 002-08a, 17 Nisan 1332.
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tashihinin dikkatten kagmig olmasinin son derece Uziici oldugunu bildirdi.
Bu tir hatalarin 6niinii almak i¢in sansiir gerektiren telgraflarm ayri zarflar
i¢ginde ve bagmemura hitaben génderilmesini 6énerdi. Bu 6nlemi daha 6nce de
talep ettiklerini hatirlatti. Sefa Bey ayrica “telgraflarda her cesit diizenleme ve
dizeltmeleri yapma vazifesinin sansiire ait oldugunu, bu vazifenin bir kismim
muhabere basmemurlarina yaptirmanin uygun olmadigini” dile getirdi. Muhabere
memurlarmin asil vazifelerine uygun olmayan islerden dolay1 su¢lanamayacagini,
bunun haksizlik oldugunu vurguladi. Hatalara meydan vermemek igin sanstir
memurlart tarafindan telgraflarin tashih iglemi yapildiktan sonra telgraf
kopyalarinin muhabere memurlarina gonderilmesini istedi’®.

Sefa Bey'in agiklamalarina kargi Fuad Babanzade tarafindan 6 Mayis 1916°da
gonderilen cevabi yazida telgraflarin sansiirlendikten sonra nasil iletilecegine ilis-
kin esaslar yeniden hatirlatildi. Buna gore telgraflar sansiir heyetince incelendikten
sonra kapal zarflar icerisine konacakti. Bu kapal zarflarin tizerine “Sefa Bey’e”
ibaresi yazilarak muhabereye gonderilecekti. Bu tiir sansiir edilmig telgraflar ice-
ren zarflar muhabere memurlar tarafindan kesinlikle acilmayacakti. Fuad Bey,
telgrathane mudirint elestirmisti. Mevcut sansiir uygulamasinin seferberligin
baslangicindan itibaren devam ettigi, iki seneye yakin bir miiddetten beri telg-
rathanede yerlesmis olan bu usuliin Telgraf Mudirligi tarafindan da bilinmesi
gerektigini hatirlatti.

Beyoglu Sansiir Miifettigini rahatsiz eden bir diger husus sanstirlenerck Telgraf
Midirliigtine gonderilen bazi telgraflarin mahremiyetinin zarar gormiis olmasty-
di. Telgrathanedeki cogu memur telgraflarin icerigini 6greniyordu. Fuad Bey’'in
gonderdigi yaziya gore telgrafin sanstir tarafindan kismen ¢ikarilan veya tashih
edilen kisimlarimin alic tarafindan anlagilmamast gerekli idi. Bunun olabilmesi
1¢in muhabere dairesinin, tashih edilmis telgrafi gonderirken diizeltmelerden arin-
muig halde sahiplerine iletmesi zorunluydu. Bu uygulama esasen Telgraf Miduri-
yeti tarafindan bilinmekte ise de miuidirlik, telgraflar sanstirlendikten sonra tashih
edilen kopyalarin da génderilmesini istemekteydi. Fuad Babanzade, Telgraf Mii-
diriyetinin sanstre ait bir vazife olan telgraflardaki her turlt tashih ve tadilatin
yapimast igleminin bir kisminin muhabere basmemurlarina birakilma iddiasini
ise kesinlikle reddetti. Fuad Bey, telgrathane memurlarinin normal zamanlardaki
esas vazifeleri i¢inde de baz telgraflar alikoyarak tekrar ¢ekmeleri isinin bulun-
dugunu, harp kogullar: nedeniyle herkesin ytiklenmis oldugu bir vazife oldugunu,

76 ATASE, BDH, 412-14/1630, 002-08a, 19 Nisan 1332.
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dolayistyla sansiir memurlarina yiiklenecek fazla vazifenin iglerin aksamasina ne-
den olacagmi savundu. Fuad Bey, sansiirtin amacimin memleketin miidafaasina ve
selametine ¢aliymak oldugunu vurguladi.

Fuad Babanzade, sansiir memurlar tarafindan kontrolden gegirilen telgraflarin
cikartilan boliimlerinin Istihbarat Ikinci Subeye takdim edildigini hatrlatarak
o6nemli ve 6zel durumu olan telgraflarin bir veya 6nemine gore ti¢ kopyasinin ¢ika-
rildigimi hatirlatti. S6z konusu telgraflarin sakincali kisimlarinin sansiir heyetince
gikarilarak zaten duzenlendigini, muhabere memurlarinin gorevinin ise telgrafla-
rin sahiplerine verilecek niishalarini diizenleyerek yeniden kopyalamaktan ibaret
oldugunu hatirlatti. Harp sartlart nedeniyle sanstir memurlarinin is yiikiintin had
sathaya ulastigini, her bir telgrafin biri telgrathaneye gelen ash ve digeri ise alici-
sina gonderilen kopya olmak tizere iki niisha halinde sanstir evrakina eklendigini,
dolayistyla sansir memurlarinin telgraf iglemlerinin uzun stirdiigiinia hatirlatti.
Sansir memurlarn telgrafin tevkif edilen kismini yazmalarina ragmen bagmuha-
bere memuru bu ibareyi dikkate almayarak telgrafin sahibi tarafindan verilen ilk
ve tashihsiz nishasini alictya gondermisgti”’. Bu durum Fuat Bey tarafindan eles-
tirildi. Telgraf Mudirluigiinin Sansiir Midiirliigi ile muhabere dairesi arasinda
6teden beri cereyan eden sartlara vakif olamadigini dile getirdi. Sansiirlenen telg-
raflarin alikonulmug veya iceriginden ¢ikarilmig kisimlarimin dikkate alinmadan
gonderilmesinin biyiik sorunlara sebebiyet verecegi, bu hatalarm éntine gecilmesi
icin gerekli tedbirlerin alinmasi gerektigini hatirlatti™.

Bunun tizerine Beyoglu Telgraf Mudiiri Sefa Bey tarafindan 7 Mayis 1916°da
Beyoglu Sanstir Mufettigligine gonderilen bir yazida ufak tedbirler alinmas
halinde buyuk kilfetlerin ortadan kalkacagina dair oneriler sunuldu. Sanstr
tarafindan gonderilen her telgraf paketinin bagmemur tarafindan agilmasmin
maddeten miimkin olamayacagini, bu durumun telgraflarin gecikmesine neden
olacagim bildirdi. Bunu engellemek i¢in gérevli memurlarin zarflar1 acarak kismen
veya tamamen tevkif edilmis telgraflari bir zarfa, génderilmesine izin verilmig
telgraflar ise diger bir zarfa koymasimin isleri oldukca kolaylagtiracagina degindi.
Sansiir merkezi tarafindan yapilmasi ¢ok kiilfetli olmayan bu igin hem telgraflarin
gecikmesini engelleyecegi hem de telgraf sansiirinde hatalar yaganmasimin
onint alacag ifade edildi. Esasen 6teden beri sansir tarafindan alikonulan
telgraflarin tizerleri ¢izilmekte idi. Ya da satirlarin tizerine alikonulduguna dair

77 ATASE, BDH, 412-14/1630, 002-07, 002-07a, 23 Nisan 1332.
78 ATASE, BDH, 412-14/1630, 002-07, 002-08, 24-28 Nisan 1332.
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“tevkif edilmistir” yazis1 yazilmaktaydi. Ancak bu uygulamalarin bazen aksamas:
karigikliga neden olmugtu. Sansiir memurlar: tarafindan tevkif edilen telgraflarin
lizerine konulmasi gereken isaretin unutulmamasi istendi’”.

Mesele 14 Mayis 1916°da Istihbarat Ikinci Sube tarafindan Posta, Telgraf ve Tele-
fon Nezaretine iletildi. Yaziya gore son giinlerde Beyoglu Telgrathanesi bagmuha-
bere memuru, sansiir tarafindan tashih edilen iki telgrafi sansiir edilmeden 6nceki
asil haliyle adresine gondermigti. Bu durum mubhtelif tarihlerde Beyoglu Sanstir
Miifettigligi tarafindan telgrathane mudiiriyetine bildirilmis ve bu iglemi yapan
memurlar hakkinda gerekli incelemenin baglatilmasi istenmigti. Ancak Telgratha-
ne Mudurligt hatalara kargt gerekli tedbirleri almak hususunda basarili olama-
digindan durum degismemisti. Bunun iizerine Ikinci Sube, ¢cok miihim olan bu
mesaide bir daha aynm hatalarin yapilmasi durumunda sorumlularin divaniharba

sevk edilecegini Beyoglu Telgraf Mudirligtine bildirmek zorunda kaldi™.

Savag boyunca devam eden sanstr sistemi Mondros Miitarekesi imzalandiktan
sonra Itilaf devletlerinin denetimine girdi. Miittefikler dogrudan sansiir sistemine
mudahale ettiler®. Bilahare Osmanli Hukdameti dahili ve harici tim posta ve telg-
raf gonderileri tizerindeki askeri sansiirti 18 Ocak 1919°da kaldirdi®.

Sansiiriin Basarisi veya Basarisizlig:

Osmanl Hiktmeti’nin sansur sistemi incelendiginde devasa bir kurumsal yapiyla
kargi karstya oldugumuz anlagihr. Birinci Diinya Savagt siirecinde sanstir yasala-
rmin planlanmasi, uygulanmasi, savas pratigi i¢cinde revizyonu ve sansir organ-
larmin galisma sistemi, kendine 6zgl ve dinamik bir sanstr sisteminin varligini
gostermektedir. Beyoglu Sanstr Mifettigligi de bu kontrol yelpazesinin 6nemli
parcalarindan birisidir. Bu dénem sansiiriin yasal uzantilar: ve teskilatlanmas: dik-
kate ahindiginda kurumsallagmig bir sansiir sisteminin varlig1 ve bagaris: dikkat ce-
kicidir. Ancak bu bagar sifirdan inga edilmemistir. Ozellikle Sultan I1. Abdiilhamid
Doénemi’nden itibaren sanstirin kurumsallagmasi, istthdam edilen personel sayis

3

ve bunun getirdigi deneyim™®, savag sirasinda sansiir sisteminin ¢abuk organize

olmasini sagladi. Ote yandan kamuoyu, devlet giivenliginin saglanmasi inancina

79 ATASE, BDH, 412-14/1630, 002-06, 24 Nisan 1332.

80 ATASE, BDH, 412-14/1630, 002, 29 Subat 1332.

81 ATASE, ISH (istiklal Harbi Koleksiyonu), 83/11AC, 2 Subat 1335.
82 ATASE, ISH, 83/9AC, 18 Kanunusani 1335.

83 Demirel, age., s. 153.
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sahip oldugundan sanstr sisteminin getirdigi sinirhliklara tepkisel olmadi. Halk
sadece mektup ve telgraflarin gecikmesi nedeniyle bazi 6nlemlerin almasini talep
etti. Sansir, II. Abdiilhamid Dénemi’ne atfedilen kisisel karakterini kaybederek
daha rasyonel ve kisisel olmayan bir mekanizmaya donusti®*. Bu anlamda Beyog-
lu Sanstr Miufettisligi 6rnekleminden hareketle sansur tegkilatlanmasini bagarih
olarak degerlendirmek miimkiin géziikmektedir.

Ittihat ve Terakki Hitkimeti'nin, savag sirasinda sansiir ve propaganday: iilke
glivenligini saglama, ortak bir alg1 yaratma ve hiikimetin Urettigi siyaset gerge-
vesinde kamuoyunu sekillendirme amach kullandig1 agiktir. Bu baglamda mesele
sansiirden ziyade “sansiir korkusu”dur. Ornegin Birinci Diinya Savagt sirasinda
Beyrutlu bir gazeteci olan Yusuf Rufayil sunlar ifade etmektedir:

...savag sirasinda basin Tiirk sansiir memurlarinin giigli denetimi altinday-
di. Ancak bu sansiir ve kontrol savagtan 6nce de vardi. O guinlerde, bir kita-
bin kapaginda “bi idn min wizarat al-ma’arif” (Maarif Nezareti’nin izniyle)

ibaresi yer almak zorundaydi.

Gazetelere sanstir uygulanmas: Tirkler igin daha zordu ciinkii Arapgalar
yetersizdi. Bir seferinde gazetelerden biri sultanin “himayrah” (yani kiza-
mik) hastaligini gegirdigini yazdi. Ttrkler bu kelimeyi “ahmak” anlamina
gelen “himar” kelimesiyle karigtirdilar ve mesele agiga kavugana kadar ga-
zeteye sorun ¢ikardilar. Yayin izni Beyrut'taki miduriyat al-maarif (Egitim
Miidiirliigii) aracihgryla Istanbul’dan geliyordu. Arapca gazeteler kendileri-
ne Turkler tarafindan verilen haberler diginda herhangi bir haber yayimla-

maktan korkuyordu®.

Huktmet savag zamaninda etkili bir silah olan sansiirii kullanarak yasanan baz
olumsuzluklar: kamuoyundan saklamay1 bagardi. Bu anlamda basin ve haberlesme
tizerindeki sansiir sayesinde asker mektuplarmin acik zarflara konulmasi zorunlu-
lugu, agir maglubiyetlerden olan Sartkamig bozgununu kamuoyundan gizledi. Bu
yoniyle sansiir sisteminin amacina ulagtigi degerlendirilebilir®. Nitekim Liman
Von Sanders, sansiir nedeniyle Sarikamig’ta alinan yenilginin biytkligtintn gizli
tutuldugunu, bu konuda konugmanin dahi yasaklandigini, emre kars1 gelenlerin
tutuklandigini ve bu nedenle kamuoyunda bununla ilgili ¢ok az sey duyuldugunu

84 Ipek K. Yosmaoglu, “Chasing the Printed Word: Press Censorship in the Ottoman Empire, 1876-
19137, The Turkish Studies Association Fournal, Vol. 27/No. 1/2, 2003, s. 48.

85 Shaw, age., s. 165-166.
86 Tuncay Ogiin, “Sarikamig'ta Soguk Sansiir”, Yedikita, S. 112, 2017, s. 20-31.
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ifade eder®. Ayni ey diger cepheler i¢in de gegerlidir. Suriye-Filistin cephesindeki
askerler bile Sam ve Beyrut'un Eylil-Ekim 1918°de distiigtinden ve Tirk ordusu-
nun geri ¢ekildiginden haberdar degildi®.

Sansir ve denetim mekanizmalari yoluyla ve devlet iradesiyle Osmanl kamuoyu
baz1 bilgilerden yoksun birakilmakla birlikte sansiir sisteminde aksayan noktalarin
varligr da inkar edilemez. Bu meyanda sistemin en énemli aksakliklarindan birisi
dil bilen personel yetersizligi idi. Keza ig yiktiniin agirligi, sansiir uygulamalarinin
degiskenligi hatalar arttrdi. Yaganan tiim aksakhklarina ragmen Ittihat ve Terak-
ki HikGmeti’nin sanstr sistemi ve memurlar, kisith imkanlarla gipheli kisilerin
yazigmalarmi inceledi. Mektup ve telgraflar kamu giivenligini ve emniyetini
koruyacak sekilde sansiirlenerek haberlesme agi icine dahil edildi.

Sonug

XIX. yiizyihn ikinci yarisindan itibaren yayginlagsan uluslararas: telgraf hatlar
1914’e gelindiginde tim kitalar birbirine bagliyor, bilgi bir saat iginde diinyanin
herhangi bir yerine ulasiyordu. Savas patlayinca gelisen bu teknolojiyi 1y1 kullanan
veya iyi kontrol altina alan taraf avantajl olacakti. Zira diiyman tarafi kontrol
etmek, bilgi agimi yonetebilmek davetkar bir hedef ve kuvvet ¢garpan: haline gel-
misti. Haberlesme aglan tzerinden gecen bilgiler glivenlik acigr olusturmamak
i¢in sansiirlenmek zorunda idi. Bu nedenle savagan taraflar, uluslararas: iletisim
sistemlerini ve aglarm stratejik bir arag¢ olarak kontrol altina alma egilimi goster-
diler. Diplomasi, askeri strateji, finans ve lojistikle 1lgili bircok bilgiyi iceren mesaj-
lar dolagim agindaydi. Bu sebeple Birinci Diinya Savasi’nda haberlesme stratejik
bir ara¢/hedef olarak ve glivenlik agigina sebep olmamak adina sanstrlendi.

Osmanh Devleti de savag boyunca iilke glivenligini saglamak, halkin moralini ko-
rumak ve kamuoyunu sekillendirmek icin basin ve haberlesme tizerinde askeri
sansur uyguladi. Bu gekilde orduyu ve hiukameti elestiren, halkin moralini zayif-
latabilecek tiim bilgiler yasaklandi. Askeri sanstr sistemi savagin kogullarina gore
inga edildi. Sansiir uygulamalar1 duragan olmayip savasmn pratigine gore sekil-
lendi. Istanbul’da Istihbarat Subesine bagh olarak Dersaadet, Galata ve Beyoglu
sansur mufettiglikleri olugturuldu. Beyoglu Sansiir Miifettigligi basin organlarinin
yani sira daha ziyade yurt iginden ve yurt disindan gelen telgraflarin sansiirlenme-
siile gorevli idi.

87 Von Sanders, age., s. 62; 11bqr Ortayh-Erol Sadi Erding, Ittihat ve Terakki Osmanl Imparatorlugu’nda

Gizli Orgiitlenmeler ve Darbeler, Inkilap Yay., Istanbul 2016, s. 82.

88 Gazi Ibrahim Tevfik Cirakman, Gonderilmemis Mektup Bir Tiirk Subayuan Birinci Diinya ve Kurtulug
Savagi Amlar, haz. Ibrahim Zeyd Gergik, Buytyen Ay Yay., Istanbul 2019, s. 23.
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Savag swrasinda givenlik agiginin kapatilmasi veya diigmana kargt kullanimmm
arasindaki gegislere bakildiginda sanstirii bagarih olarak degerlendirmek mim-
kiindtir. Burada sansiiriin icrasindan ziyade kamuoyundaki “sansiir korkusu” etkili
olmustur. Bununla birlikte arsiv kaynaklarindan elde edilen nitel verilere goére san-
sur sisteminin aksayan noktalar: son derece belirgindir. Bu baglamda sanstr sis-
teminin iglevselligini artiran insan kaynagi son derece sinirhdir. Bunda lisan bilen
personel azh@ ve/veya lisan bilenlerin cepheye gérevlendirilmeleri etkili olmustur.
Bu alandaki bosluk ¢cogunlukla gayrimiislim Osmanl tebaasi tarafindan doldurul-
mustur. Ayrica farkli kurumlarda gorev yapan personelden de yararlanilmigtir. Bu
durum sansiir sisteminin esnekligini de gdstermektedir. Sanstr sisteminin sinir-
hliklar sanstir biirokrasisi tarafindan da bilinmekteydi. Zira 20 milyondan fazla
insanin yagsadigi Osmanlh tilkesinde basini ve haberlesmeyi tamamen sanstrleyen
bir sistemi olugturma ve igletme gibi devasa bir gérevin icra edilmesi dogal olarak
zorluklar barindirmaktaydu.
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EKLER

Ek 1: Beyoglu Askeri Sanstir Merkezinde Mektup Kontrolinde Gorevli Memurlar Listesi
(8 Ocak 1915)

Beyoglu Tirkce Masas:
D -3 T 'h' .o . .

Kiinyesi ot fu.l ' | Askeralma Subesi Géreve Ba§la1.na Tarihi

(Rumi) (Rumi)
Omer Nuri Flfendl Hasan 1295 Aksaray 23 Tegrinisani 1330
Litfi
Ibrahim Ethem Efendi bin 1307 Aksaray 30 Tegrinisani 1330
Hac1 Izzet
Kenan Efendi l‘.)m Mehmed 1298 Makrikoy 22 Tegrinisani 1330
Tahir
Tevfik Nureddin Efendi bin . .

Abdullah 1301 Siilleymaniye 11 Kanunuevvel 1330
Ibrahim Efendi bin Siikrii 1307 Aksaray 4 Kanunuevvel 1330
Ziya Efendi bin Mehmed 1292 Stleymaniye 25 Tegrinisani 1330
Nureddin Efendi bin Nuri 1304 Kocamustafapaga 22 Tegrinisani 1330

Niyazi Efendi bin Naili 1307 Anadolu firkas: 3 Kanunuevvel 1330
Sadi Efendi bin Refet 1305 Bogazici 7 Kanunuevvel 1330
Faik Efendi bin Ali 1305 Kasimpasa 25 Tegrinisani 1330
Kemal Efendi bin Ibrahim B
Hakki 1302 Aksaray 24 Tegrinisani 1330
Ismail Miinir Efendi bin .
Ahmed Hilmi 1307 Fatih 10 Kanunuevvel 1330
Server Efendi bin Mustafa 1297 Sultanahmed 10 Kanunuevvel 1330
Hidayet Efendi bin Neget 1305 Siileymaniye 10 Kanunuevvel 1330
Yusuf Cevad Efendi bin o
Mehmed Tahir 1292 Makrikéy 10 Kanunuevvel 1330
Ibrahm} ....Efendl bin 1305 Siilleymaniye 11 Kanunuevvel 1330
Hiiseyin
Celaleddin Efendi bin .
Mehmed 1307 Clengelkoy 13 Kanunuevvel 1330
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Rumca Masas1

Kiinyesi Dog(‘;::r:;ﬁhi Askeralma Subesi Géreve ](3;?11::;)“1 Tarihi
Hamdi Efendi bin Mustafa 1307 Aksaray 22 Tegrinisani 1330
Ermenice Masas1
Kiinyesi Dogum Tarihi | Askeralma Subesi | Goreve Baglama Tarihi
Bedrik Efendi bin Karabet 1296 Uskiidar 2 Kanunuevvel 1330
Burhanedcll\lltlllrl?m Osman 1300 Sultanahmed 21 Kanunusani 1330
Tosib Efendi bin Aleksan 1296 Besiktasg 26 Kanunusani 1330
Serkis Efendi bin Arakel 1306 Cihangir 3 Kanunuevvel 1330
Aram Efendi bin Andon 1296 Cihangir 30 Tesrinisani 1330
Muradyan }ii‘(’indi bin Mu- 1296 Cihangir 20 Kanunuevvel 1330
Almanca Masas1
Kiinyesi Dogtufl Askeralma Subesi | Goreve Baslama Tarihi
Tarihi
Armenak Efendi bin Rupen 1307 Kocamustafapasa 20 Kanunuevvel 1330
Elyas Efendi bin Rifail 1307 Kiling Ali 11 Kanunuevvel 1330
Agop Efendi bin Zarnik 1298 Sultanahmed 24 Kanunuevvel 1330
Fransizca Masas1
. Dogum - _
Kiinyesi . Askeralma Subesi | Goreve Baslama Tarihi
Tarihi
Nesim Behar Efendi bin 1305 Stileymaniye 12 Kanunuevvel 1330
Avram
Kasim Efendi bin Hiiseyin 1298 - 22 Kanunuevvel 1330
Yasef Efendi bin Gabriyel - - 14 Kanunuevvel 1330
Kohen Efendi bin Nesim 1296 Begiktag 7 Kanunuevvel 1330
Ahmed Sﬁnﬁﬁiﬁ Blendi 1309 Cihangir 22 Tegrinisani 1330
Garabet Efendi bin Gavriyel 1298 Cihangir 15 Kanunuevvel 1330
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Arapg¢a Masasi
. . Dogum Tarihi . | Goreve Baglama Tarihi
Kiinyesi (Rumi) Askeralma Subesi (Rumi)
Celaleddin .Efe.ndl bin Mu- - Uskiidar 15 Kanunuevvel 1330
hiddin
Hadim Efendi bin Hiiseyin 1300 Aksaray 7 Kanunuevvel 1330

Ingilizce ve Fransizca Masast

Kiinyesi Dogum Tarihi | Askeralma Subesi | Goreve Baslama Tarihi
Al Asgar Efendi bin Ebul- 1290 Siileymaniye 7 Kanunuevvel 1330
hayr
Italyanca Masas:
Kiinyesi Dogum Tarihi | Askeralma Subesi | Goreve Baglama Tarihi
Jozef Efendi bin Kirkor 1309 - 14 Kanunuevvel 1330
Karaka Bogosi Efendi bin 1290 Cihangir 2 Kanunuevvel 1330
Pozant
Musevice Masas1
Kiinyesi Dogum Tarihi | Askeralma Subesi | Goreve Bagslama Tarihi
Hayim Roso Efendi bin 1307 Eyiipsultan 10 Kanunuevvel 1330
Mison
Nesim Efendi bin Sadi 1310 Besiktag 7 Kanunuevvel 1330

Macarca Masas1

Kiinyesi Dogum Tarihi | Askeralma Subesi | Goreve Baslama Tarihi
Akif Efendi bin Tevfik 1309 - 25 Tegrinisani 1330
Rumence Masasi
Kiinyesi Dogum Tarihi | Askeralma Subesi | Goreve Baglama Tarihi
Hayik Efendi bin Ovakim 1303 Sultanahmed 9 Kanunuevvel 1330
Bulgarca Masas1
Kiinyesi Dogum Tarihi | Askeralma Subesi | Goreve Baglama Tarihi
Hamid Efendi bin Ismail 1310 Fatih 8 Kanunuevvel 1330

ATASE, BDH, 412/1629-008-03, 21 Kanunuevvel 1330; BDH, 412/1629-008-04, 21
Kanunuevvel 1330; BDH, 412/1629-008-05, 21 Kanunuevvel 1330.
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